CONSILIUL JUDETEAN VALCEA

PROCES VERBAL
incheiat la sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea
din data de 30 iunie 2010, ora 10%

DI.Cilea - Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, stimati invitati, buna
ziua si bine ati venit la sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea,
convocata astézi 30 iunie 2010, ora 10%°. Sunt prezenti 30 consilieri judeteni,
asenteaza motivat domnul Vieru Gheorghe. $titi ca astazi trebuie sa primim un
consilier judetean in randul nostru si sa il validam si de aceea sunt 31 de
consilieri judeteni. La sedintad participa: Doru Filip — Subprefect, Institutia
Prefectului — Judetul Valcea, caruia ii muliumim ca este alaturi de noi;
Arhiepiscopul Vicar al Ramnicului, inalt Prea Sfintitul - Emilian Lovisteanu,
salutam prezenta dansului; Parintele Paroh - Constantin Cirstea, trebuia sa

vina; consilierul eparhial Constantin Matei; Cristian Nedelcu — Primarul
municipiului Dragasani; lon Spirleanu - Primarul comunei Creteni; lon
Stanescu - Primarul comunei Sutesti; lon Popescu - economist,
reprezentantul Partidului National Liberal; Marin Cernatescu — Director

executiv al Camerei Agricole Judetene Valcea; lon Cosmin Nicolae - Director
executiv adjunct al Camerei Agricole Judetene Valcea; Luminita Apostolescu —
Director, Directia de Sanatate Publica Valcea; Colonel Adrian Mesescu -
Inspector Sef, Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta al Judetului Valcea. De
asemenea, participa reprezentanti ai unor institutii publice; conducatori ai unor
societati comerciale si ai unor institutii si servicii publice de sub autoritatea
Consiliului Judetean Valcea; functionari din cadrul aparatului de specialitate al
Consiliului judetean si reprezentanti ai presei, carora, ca de fiecare data, le
multumesc pentru prezentd. Pe ordinea de zi au fost inscrise urmatoarele
materiale: 17 proiecte de hotéaréri; 1 proces — verbal, cel al sedintei ordinare a
Consiliului Judetean Vélcea din data de 28 mai 2010; o informare privind
activitatea desfasurata de Presedintele Consiliului Judetean Valcea intre cele
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doua sedinte ordinare ale Consiliului Judetean Valcea; 1 raport privind situatia
gestionarii bunurilor care apartin judetului Vélcea pe anul 2009; 2 note: una
privind plangerea prealabilda a domnului Nicu Spiridon, referitoare la numirea
sa in functia de Director al Serviciului Public Judetean de Paza, alta privind
plédngerea prealabiléa a domnului Sabin Dragnea, referitoare la numirea sa in
functia de Director al Centrului de Asistenta Medico - Sociala Ladesti si punctul
“Diverse”. Supun la vot ordinea de zi prezentata. — Daca sunt observatii? — Da.

DI.Popescu Victor — Domnule presedinte, am eu o obiectie. Daca unii
dintre noi au uitat probabil, noi, in ultima sedinta ordinara, am luat o decizie de
introducere pe ordinea de zi a doua puncte distincte, inregistrate cu nr.5450 si
5461. Am si discutat data trecuta si trebuie sa recunosc ca sunt de acord cu
ceea ce spunea domnul Bulacu si cu ceea ce spunea domnul Grigore. Aceste
puncte trebuie dezbatute, din punctul nostru de vedere, in sedinta de astazi,
pentru ca este o decizie luata cu unanimitate de voturi. Va aduc aminte,
domnule presedinte, chiar dumneavoastra ati venit cu aceasta propunere, de a
dezbate respectivele puncte de pe ordinea de zi — punctul referitor la
schimbarea unui vicepresedinte al Consiliului Judetean Valcea si punctul
referitor la alegerea unui nou vicepresedinte, la propunerea consilierilor
judeteni.

DI.Cilea — Am sa va raspund, daca imi permiteti.

DIl.Popescu Victor — Daca noi, data trecuta, am luat decizia introducerii
acestor puncte pe ordinea de zi, va rog sa suplimentam ordinea de zi cu cele
doua puncte.

DI.Cilea — Domnule consilier, eu am luat act de propunerea
dumneavoastra. Din pacate, intr-adevar asa este, erau introduse, prin vot, pe
ordinea de zi a acestei sedinte, cele doua proiecte de hotarari, dar, ulterior,
vreau sa va informez ca, prin cererea inregistrata sub nr. 6473 din 22 iunie
2010, 7 consilieri judeteni, daca vreti va citesc si numele, dar nu cred ca este
necesar...

Dl.Popescu Victor — Da, da, da, are relevanta.

DI.Cilea — Domnii consilieri judeteni: Almasi Bogdan-Alexandru,
vicepresedinte Bulacu Romulus, Fiera loan-Dan, Gava lon, Moise luliana,
Obogeanu lulian, Oprescu lon, Petrescu Remus si Simion Aurel, au aratat ca
nu mai sustin demersul facut anterior. Uitati aici !

Dl.Popescu Victor — Atunci, domnule presedinte, in temeiul Legii
nr.215/2001, se scriu clar modalitatile de introducere a unor puncte pe ordinea
de zi. Va rog sa ne spuneti care este temeiul legal de a retrage un punct deja
introdus gi votat cu majoritate de voturi — 25 de voturi pentru introducerea
acestor puncte.

DI.Cilea — Dac& aveti rabdare, am sa va spun. In aceste conditii,
proiectele de hotarare respective nu mai pot fi introduse pe ordinea de zi,
deoarece nu au numarul de semnaturi al initiatorilor, minim 11 semnaturi,
necesar pentru promovarea acestora. In acest sens, proiectele de hotarare
respective nu mai indeplinesc conditiile prevazute de art. art.101 alin.(3) din
Legea administratiei publice locale nr.215/2001, republicata, cu modificarile si
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completarile ulterioare, cunoscand ca, eliberarea din funclie a
vicepresedintelui consiliului judetean se face ,...la propunerea a cel putin unei
treimi din numarul consilierilor judeteni in functie ...”. Astfel, in situatia in care
proiectul de hotarare privind revocarea din functia de Vicepresedinte al
Consiliului Judetean Valcea a domnului Dumitru Persu nu mai poate fi
promovat, intrucat propunerea consilierilor judeteni nu intruneste cvorumul
prevazut de dispozitile aratate si, pe cale de consecinta, nici proiectul de
hotarare privind alegerea unui vicepresedinte al Consiliului Judetean Valcea
nu mai poate fi promovat. Avand in vedere dispozitile art.101 alin.(3) din
Legea administratiei publice locale nr.215/2001, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in conformitate cu prevederile art.104 alin.(3) lit.”a”
din acelasi act normativ, coroborate cu cele ale art.74 alin.(1) din
Regulamentul de Organizare si Functionare a Consiliului Judetean Valcea
aprobat prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.7 din 31 iulie 2008,
potrivit caruia, ,proiectul ordinii de zi al sedintei Consiliului Judetean Valcea
este intocmit de Presedintele Consiliului Judetean Valcea”, propunem
scoaterea proiectelor de hotarare respective de pe ordinea de zi a sedintei
ordinare a Consiliului Judetean Valcea din data de astazi. Va rog, domnule
consilier Monceanu Constantin.

Dl.Monceanu — Domnule presedinte, in primul rand, dumneavoastra afj
facut referire la alte articole din lege, iar domnul consilier Popescu Victor face
referire la altceva. Este vorba de propuneri facute de catre consilieri in plenul
sedintei pentru ordinea de zi a sedintei urmatoare. Vreau sa va dau citire
art.74 din Regulamentul nostru, care este legea noastra de baza: ,Art.74
alin.(2): oricare dintre consilierii judeteni poate face propuneri pentru ordinea
de zi a sedintei urmatoare. in cazul in care propunerea este adoptatd cu
majoritatea voturilor consilierilor judeteni prezenti, ea va fi inscrisa obligatoriu
in proiectul ordinii de zi a sedintei urmatoare”. Deci, aici nu este loc de intors,
practic, este obligatoriu.

DI.Cilea — Domnule consilier, imi pare rau ca sunteti jurist, dar...

Dl.Monceanu — Lasati-ma sa termin si dupa aceea dumneavoastra imi
dati raspunsul.

DI.Cilea — Va rog!

Dl.Monceanu - S-a adoptat aceasta hotarare la propunerea mai multor
consilieri judeteni, care au solicitat introducerea pe ordinea de zi. intr-adevar,
a fost o hotarare in unanimitate si atunci dumneavoastra puteati sa o puneti
pe ordinea de zi si se dezbatea.

Dl.Cilea — Domnule consilier, sa fie foarte clar, eu nu pot sa pun pe
ordinea de zi o hotarare care nu respecta prevederile legale. Prevederile
legale spun foarte clar ca, numai daca se intrunea cvorumul de 11 semnaturi
ale consilierilor judeteni, puteam sa o pun pe ordinea de zi. Este dreptul meu
de a trece sau nu un material pe ordinea de zi ! Daca nu respecta prevederile
legale, nu pot sa-l trec! Comentam prea mult pe un subiect care are
prevederile legale.



DI.Popescu Victor — Vreau s& va spun doud lucruri. In primul rand, nu
vreau sa facem ca in Caragiale, sa zicem ca sunt sapte consilieri judeteni
care au retras de pe ordinea de zi o initiativa, dar, de fapt, sa citim opt.
Haideti sa fi citim de la inceput s& vedem dacé sunt 7 sau 8. In al doilea rand,
as vrea sa va citesc din procesul verbal de data trecuta, unde
dumneavoastra, domnule presedinte, supuneti la vot introducerea acestor
proiecte de hotarari pe ordinea de zi a urmatoarei sedinte ordinare a
Consiliului judetean, adica aceasta de astazi. Intrebati cine este pentru, cine
impotriva. Sunt 7 voturi impotriva, 25 voturi pentru. Or, aceasta initiativa,
intrunind o majoritate larga de voturi, cred ca ar fi necesar sa intram in
legalitate si sa introducem cele doua puncte pe ordinea de zi. Daca nu, tot
este aici domnul subprefect, probabil va trebui sa apelam la institutia
prefectului pentru a clarifica aceasta situatie si pentru a intra in legalitate.

DIl.Cilea — Domnule consilier, cu tot respectul pe care il am pentru
dumneavoastra, si chiar am un respect pentru dumneavoastra, vad ca
dumneavoastra nu prea aveti, asa, pentru mine, pentru respectarea
prevederilor legale, nu putem introduce pe ordinea de zi o hotarare care nu
respecta prevederile legale. Nu se intruneste cvorumul, ca urmare a cererii
de retragere a celor 7 sau 8 consilieri judeteni, cat ziceti dumneavoastra.

Dl.Popescu Victor — Haideti sa ii mai citim, sa vedem céati sunt, 7 sau 8.

Dl.Cilea — Ce inseamna 7 sau 8 ? Este acelasi lucru.

Dl.Popescu Victor — 25 minus 7 inseamna ca ramane o majoritate
pentru a sustine introducerea acestor proiecte de hotatare.

DI.Cilea - Nu conteaza, domnule consilier ! Poate nu pricepeti treaba
asta juridica. Trebuie sa fie asigurat cvorumul prin 11 semnaturi pentru
demiterea unui vicepresedinte. Nu intelegeti treaba asta? Haideti sa nu ne
mai contram aici, pentru ca nu are rost! Este si domnul subprefect, care
cunoaste foarte bine legea. Deci, nu se intruneste cvorumul. Este clar!

Dl.Simion — Este offside!

Dna Moise — Sa continuam!

Dl.Popescu Victor — Sunt curios daca vor depune cei 7 consilieri
judeteni, pentru sedinta ordinara a lunii viitoare, o adresa oficiala, la Consiliul
judetean, prin care retrag adresa depusa luna aceasta, pentru ca vad ca
suntem ca in Caragiale, domnule presedinte!

DI.Cilea — Nu este ca in Caragiale. Oamenii s-au gandit, nu are rost sa
continuam discutia ! O sa va spuna, dupa sedinta, care sunt motivele. Supun
la vot ordinea de zi prezentata. Cine este pentru ? Cineva impotriva ?

Dl.Dirinea — Sunt 9 voturi impotriva.

DI.Cilea — Se abtine cineva? Nu. Va muliumesc. Deci, ordinea de zi a
fost aprobata, ca asa este in democratie. inainte de a trece la discutarea
materialelor de pe ordinea de zi, care ati aprobat-o, va fac cunoscut ca, potrivit
prevederilor art.46, alin.(1) din Legea administratiei publice locale,
nr.215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si art.77 din
Legea privind Statutul alesilor locali, nr.393/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, consilierul judetean nu poate lua parte la deliberarea si
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adoptarea de hotarari daca, fie personal, fie prin sot, sotie, afini sau rude pana
la gradul al patrulea inclusiv, are un interes patrimonial, respectiv are un
interes personal in problema supusa dezbaterii.

PUNCTUL 1

Aprobarea procesului-verbal al sedintei ordinare a Consiliului
Judetean Vélcea din data de 28 mai 2010.

DIl.Cilea - Daca sunt observatii privind cele consemnate in procesul-
verbal?

DlL.LFartat — Domnule presedinte, doamnelor si domnilor consilieri
judeteni, fara sa fiu in disonanta cu colegii mei liberali, vreau sa recitifi din
procesul-verbal al sedintei de luna trecuta, la pagina 5, interventia pe care eu
am avut-o si la care domnul presedinte Cilea spunea ca suna a amenintare
sau a ironie. Pentru ca asa este in democratie, asa cum incheiafi
dumneavoastra dezbaterile la primul punct, al stabilirii ordinii de zi, trebuie sa
imi argumentez lucrurile pe care le-am spus data trecuta. Nu a fost vorba de o
ironie, cu atat mai putin de o amenintare, dar v-am rugat sa ne gandim foarte
bine, pentru ca exceptia de prematuritate, pe care se pare ca noi am comis-o
la vremea respectiva, are cateva argumente pe care trebuie sa le explic, mai
ales ca sedinta este publica. Mi-ar fi fost foarte greu, si vorbesc in nume
personal, sa sper ca strategiile si gandirea elaborata a domnului Persu poate fi
limitata la numai 2 ani de actiune in Consiliul judetean. Mi-ar fi fost foarte greu
sa sper ca locuitorii judetului Valcea ar fi fost corect, etic si responsabil
reprezentat in Consiliul judetean, in conformitate cu votul lor din anul 2008, sa
nu uitam sa suntem 10-11 consilieri judeteni. Mi-ar fi fost foarte greu sa cred
ca dorinta de autoritate si elementele de management discriminatoriu, care
sunt in conducerea Consiliului Judetean Valcea, nu mai pot fi decalate pe
viitorii 2 ani si putem sa vedem elemente de echilibru democratic in cosonanta,
repet, cu dorinta si cu reprezentarea primarilor in judet. Nu neaparat, in final,
mi-ar fi fost foarte greu sa sper ca tinerii consilieri democrat liberali pot sa
delege originea pesimista si pot sa nu abordeze viitorii 2 ani in Consiliul
judetean poate cu interese mercantile. Domnilor consilieri judeteni, ma
adresez colegilor democrat liberali, pentru ca lipsa de principii i
inconsecventa s-ar putea sa fie taxata in anul 2012 de catre electoratul din
judetul Valcea, mai ales ca situatia in care se afla toata administratia locala nu
std numai in imaginea Consiliului Judetean Valcea si mai degraba a
guvernarii. Va muliumim pentru faptul ca inca ne mai dati voie sa avem puncte
de vedere diferite de ale dumneavoastra!

Dl.Cilea — Va multumesc! Am citit cu atentie punctul dumneavoastra de
vedere. Afi spus ca voi invoca eu caracterul de prematuritate sau de
precocitate. Vedeti ca astazi caracterul invocat este de nelegalitatea
introducerii pe ordinea de zi. Haideti sa punem lucrurile la punct! Am tot
respectul pentru dumneavoastra, dar vreti sa transformati aceasta sedinta a
Consiliului judetean, care are foarte multe probleme administrative pe ordinea



de zi, intr-o sedinta politica. Cred ca acest lucru, va rog sa ma credeti, nu este
permis nimanui.

DI.Fartat — In conformitate cu Regulamentul, avem voie la intrebari,
interpelari. Va mulfumesc!

DI.Cilea — Aveti voie, v-am permis, v-am ascultat cu multa atentie, dar va
rog frumos sa va aliniati la prevederile legale care sunt obligatorii pentru noi
toti. Eu v-as intreba daca mai aveti probleme legate de elementele
consemnate in procesul-verbal. Daca mai aveti observatii? in acest caz, supun
aprobarii dumneavoastra procesul-verbal al sedintei ordinare din data de 28
mai 2010 a Consiliului Judetean Valcea. Cine este pentru? Cineva impotriva?
— Nu. Se abtine cineva? — Nu. sunteti de acord cu procesul-verbal?

DI.Pasat — In procesul-verbal scria. ...

DI.Cilea — Am inteles! Nu o sa fiti de acord cu nimic ! Va multumesc
frumos pentru gandirea constructiva pe care o aveti pentru administratia
judetului Valcea !

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 1 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 2

Informare privind activitatea desfasurata de Presedintele Consiliului
Judetean Vaélcea intre cele doua sedinte ordinare ale Consiliului
Judetean Vélcea

DI.Cilea - Daca sunt observatii? — Nu. Va muliumesc! Ma gandeam ca
aveti si aici!

PUNCTUL 3

Proiect de hotarare privind validarea mandatului de consilier
judetean al domnului Popescu lon

Dl.Cilea - Prin Hotararea nr.50 din 30 aprilie 2010, Consiliul Judetean
Valcea a luat act de incetarea de drept, inainte de termen, prin demisie, a
mandatului de consilier judetean al domnului Teodorescu Bogdan-Alexandru,
ales pe lista Partidului National Liberal si a declarat locul vacant. Partidul
National Liberal ne-a comunicat ca urmatorul supleant pe lista este domnul
Popescu lon, confirmand, in acelasi timp, si apartenenta sa la acest partid.
Comisia de validare, in urma verificarilor efectuate, a propus validarea
mandatului de consilier judetean al domnului Popescu lon. Potrivit art.89,
ind.2, alin.(5) din Legea administratiei publice locale nr.215/2001, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, validarea mandatului de consilier
judetean se face cu votul deschis al majoritatii consilierilor judeteni prezenti la
sedinta, iar persoana al carei mandat este supus validarii nu participa la vot.
Supun la vot acest proiect de hotarare. Cine este pentru? Cineva impotriva?
— Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 3 de pe ordinea de zi.

DI.Cilea - 1l invit pe domnul consilier judetean Popescu lon s& depuna
juramantul prevazut de art.32, coroborat cu art.90 din Legea administratiei
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publice locale, nr.215/2001, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

DIl.Popescu lon — ,Jur sa respect Constitutia si legile tarii si sa fac cu
buna credinta tot ceea ce sta in puterile si in priceperea mea pentru binele
locuitorilor judetului Vélcea. Asa sa imi ajute Dumnezeu!”

DI.Cilea - Va felicit pentru alegerea dumneavoastra in functia de
consilier judetean si va urez mult succes! Domnul consilier judetean
Teodorescu Bogdan-Alexandru a facut parte din Comisia pentru amenajarea
teritoriului si urbanism, astfel ca domnul consilier judetean Popescu lon
urmeaza sa opteze pentru aceasta comisie. Supun la vot deschis
completarea acestei comisii de specialitate prin cooptarea domnului consilier
judetean Popescu lon. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine
cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate cooptarea domnului Popescu
lon in Comisia pentru amenajarea teritoriului si urbanism.

PUNCTUL 4
Proiect de Hotarare privind acordarea titlului de Cetatean de
onoare al Judetului Valcea parintelui cercetator istoric Gheorghe Petre —
Govora
DI.Cilea — Prin Memoriul primit de la Arhiepiscopia Ramnicului ni se
aduc la cunostinta propunerile Arhiepiscopiei Ramnicului, institutiilor publice,
ONG-urilor din judet, personalitatilor vietii stiintifice si culturale valcene,
privind analizarea posibilitatii de acordare a Titlului de Cetatean de Onoare al
judetului Valcea parintelui cercetator istoric Gheorghe Petre—Govora din
orasul Baile Govora, dupa ce, in prealabil, i-au fost acordate titluri de
cetatean de onoare al oraselor Baile Olanesti, Govora Bai si al comunei
Mih&esti. in acest Memoriu se aratd motivele pentru care parintele Gheorghe
Petre—Govora, care a fost recent aniversat cu prilejul Tmplinirii venerabilei
varste de 100 de ani, este indreptatit sa fie distins cu titlul de Cetatean de
onoare al judetului Valcea. Pe langa harul divin de a pastra curata iubirea si
credinta in Dumnezeu, prea cucernicul parinte Gheorghe Petre—Govora s-a
dedicat cu pasiune rar intalnita si tainelor gtiintei istorice, devenind
descoperitorul vietii preistorice pe meleagurilor noastre. Rezultatele
cercetarilor sale au dat substanta unor tratate stiintifice prestigioase asa cum
sunt volumele: ,,O preistorie a nord-estului Olteniei”, ,Govora — de la primii
oameni la contemporani”, ,Aureii imperiali in Dacia Romana” si altele. De
asemenea, descoperirile sale pe santierele arheologice din judetul nostru au
fost riguros selectionate, iar cele mai reprezentative piese au fost expuse intr-
un muzeu din statiunea Govora care astazi ii poarta numele. Pentru
indelungata activitate stiintifica si apostolat social, parintelui Gheorghe Petre—
Govora i-a fost acordat titlul de membru al Institutului de Tracologie al
Academiei Romane, precum si ,Crucea Patriarhald”, cea mai inalta distinctie
a Sinodului Ortodox Roman. impreund cu dumneavoastra sa-i uram, dragi
colegi, viata indelungata, sanatate si duhovniceasca liniste, spre a ne bucura
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in continuare de sfaturile sale intelepte, probate in anii secolului pe care I|-a
implinit la data de 23 aprilie 2010. Regret ca dumnealui nu a putut sa fie
prezent astazi, aici, insa, in conformitate cu prevederile Capitolului V,
Sectiunea |, din Statutul Judetului Valcea, confirmarea, respectiv inmanarea
titlului de Cetatean de Onoare, se face, in conformitate cu prevederile legale,
de catre presedintele Consiliului judetean, intr-un cadru festiv. Am propus sa
mergem acolo, pentru ca dansul se poate deplasa mai greu si intr-una din
zile, intr-un cadru festiv, Tmpreuna cu conducerea Arhiepiscopiei, sa
inmanam acest titlu deosebit de important pentru viata acestui om
extraordinar. Ma bucur din suflet ca noi, astazi, aici, in Consiliul judetean,
avem fericita ocazia sa acordam titlul de Cetatean de Onoare acestui om
deosebit de valoros. Acum supun la vot. Sper ca aici nu mai sunt comentarii.

DI.Popescu Victor — Domnule presedinte, acum, chiar nu este vorba de
interese politice. Vreau sa va spun ca multora dintre noi, indiferent de partidul
din care provenim, ne-ar face o deosebita onoare sa participam la inméanarea
acestei distinciii.

DI.Cilea — Va invitam pe tof;.

Dl.Popescu Victor — V-as ruga sa ne invitati si pe noi sa putem participa
la aceasta inmanare.

DI.Cilea — Va multumesc, domnule consilier. Cine este pentru
acordarea titlului de Cetatean de Onoare? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine
cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aprobd in unanimitate pentru punctul 4 de pe
ordinea de zi.

DI.Cilea — Daca doriti sd spuneti cateva cuvinte, inalt Prea Sfintia
Voastra.

inalt Prea Sfintitul Emilian Lovisteanu — Domnule presedinte, domnilor
vicepresedinti, domnule subprefect, doamnelor si domnilor consilieri judeteni,
onorata asistenta, va mulfumesc in numele Arhiepiscopiei Ramnicului pentru
faptul de a da curs acestei initiative, de a conferi parintelui Gheorghe Petre—
Govora titlul de Cetatean de Onoare al judetului Valcea. Lucrarea parintelui a
fost evidentiata in prezentarea domnului presedinte, incat nu voi repeta acest
lucru, Tinsa va multumim din suflet ca, inca o data, ati recunoscut si
recunoasteti valoarea acestui om si lucrarea parintelui, ca slujitor al bisericii,
dar si slujitor al stiintelor istorice, si faptul ca judetul Valcea a avut si are prin
Sfintia Sa, iata, un cercetator de valoare, care a pus in lumina documentele
istorice ale existentei umane pe acest teritoriu din tara noastra. Va multumim
inca o data si va dorim mult succes in activitatile dumneavoastra !

DI.Cilea — Va multumim si v-as ruga sa stabilim, impreuna, in functie de
agenda de lucru a fiecaruia, cand facem aceasta inmanare oficiala de titlului.

nalt Prea Sfintitul Emilian Lovisteanu — Cred cd o s& o facem la
biserica din Govora, au un spatiu mai larg, acasa la parinte fiind un spatiu
mai restrans. Biserica din Govora este aproape si poate sa se deplaseze si
Sfintia Sa. Va multumim si o zi frumoasa !

DI.Cilea — Este foarte bine.



nalt Prea Sfintitul Emilian Lovisteanu — Au venit impreuna cu mine
cativa parinti consilieri pentru a fii martorii acestei manifestari si a fii martorii
acestui moment istoric din viata bisericii si a parintelui Gheorghe Petre-
Govora.

Dl.Cilea — Dupa acest moment frumos, sa ne intoarcem la ordinea de zi
a sedintei noastre.

PUNCTUL 5

Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului propriu al
judetului Vélcea, a Listei obiectivelor de investitii ale Consiliului
Judetean Vélcea, a Bugetului Muzeului Judetean ,Aurelian
Sacerdoteanu” Vaélcea si a Programului lucrarilor de intretinere si
reparatii drumuri si poduri judetene, pe anul 2010

DI.Cilea - Rectificarea Bugetului propriu al judetului Valcea pe anul
2010, pe care il supunem analizei in vederea aprobarii de catre Consiliul
Judetean Valcea, cred ca a fost examinata de toate comisiile de specialitate.
Nu as vrea sa ma opresc decat la un capitol, adica la problema rectificarii
Programului lucrarilor de intretinere si reparatii drumuri si poduri judetene, pe
anul 2010. Prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.54 din 28.05.2010,
s-a aprobat “Programul lucrarilor de intretinere si reparatii drumuri si poduri
judetene, pe indicative, la o valoare totala de 19.420 mii lei, respectiv 194
miliarde lei vechi. Intrucat nu pentru toate lucrarile nominalizate in cadrul
programului a fost aprobata si valoarea acestora, deci am avut in program
lucrari fara sa cuprindem valoarea, pentru ca nu aveam proiectele intocmite,
Serviciul Infrastructura Drumuri si Poduri, Proiectare din cadrul Consiliului
Judetean Valcea, a elaborat documentatii tehnico-economice si propun
aprobarea valorii lucrarilor acolo unde ele nu au fost nominalizate. De
asemenea, nu pentru toate indicativele din program s-au aprobat si lucrarile.
Acesta este al doilea element. nominalizarea unor lucrari in cadrul
programului aprobat. Al treilea element este suplimentarea fondurilor
aprobate initial, dupa cum urmeaza: a) La Indicativului 103 - Tratamente
bituminoase se propune suplimentarea fondurilor aprobate initial cu suma de
564,0 mii lei, respectiv 5,64 miliarde lei vechi. Aceasta, prin diminuarea cu
aceeasi suma de la indicativul 105 ,Covoare bituminoase”. Am apreciat ca,
dat fiind starea precara a drumurilor, este nevoie sa le prelungim cu o
anumita perioada viata, prin efectuarea acestor tratamente, in loc sa
efectuam covoare asfaltice, care sunt mult mai scumpe. Urmare
considerentelor prezentate, s-a intocmit acest proiect de hotarare de Consiliu
judetean, pe care vi-l supun aprobarii, nu Thainte de a face precizarea ca, la
acest proiect de hotarare Comisia de Buget-Finante, recomanda reanalizarea
costurilor de proiectare si autorizare a obiectivului ,Centrul National de
Informare si Promovare Turistica Valcea”. Acolo s-a apreciat ca trebuie sa fim
foarte atenti la valoarea de proiectare si, vreau sa va asigur, ca voi face tot ce
este posibil pentru a reduce la maxim aceasta valoare de proiectare. Daca
aveli observatii la acest proiect de hotarare?



Dl.Pasat — Corect cred ca este ,propune” nu ,recomanda”, pentru ca
discutia a fost urmatoarea: pentru un proiect tehnic al unei constructii de 100
mp este foarte mult 600 milioane lei vechi.

DI.Cilea — Domnule consilier judetean, v-am spus si in Comisia de
Buget, am luat toate masurile, si va rog sa verifice cine doreste, pentru
reducerea la maxim a acestor cheltuieli. Vreau sa va spun ca am avut o
discutie cu doamna director Carmen Alexandrescu si era prinsa o valoare de
800 milioane lei vechi si s-a redus la 500. Eu va promit ca vom demara, chiar
daca vom intarzia, ca nu se va prezenta nimeni, cu o valoare foarte mica,
procedura de achizitie pe O.G. nr.34/2006 a acestui proiect. Noi avem tot
interesul ca aceste valori sa fie cat se poate de mici, numai sa se prezinte
cineva, dat fiind faptul ca acolo dumneavoastra ati analizat amplasamentul,
stiti din ce cauza nu am realizat acest Centru in altd parte, nu din vina
noastra. Va pot proba acest lucru, cred ca sunt 7 sau 8 adrese transmise
Primariei Municipiului Ramnicu Valcea, la care ni s-a raspuns ferm ca nu ne
pune la dispozitie niciun amplasament decat acesta. Adica, nu acesta, nici pe
acesta, dar noi am fortat nota si am spus ca noi il vom face in partea de nord
a Teatrului ,Anton Pann”. Vreau sa subliniez faptul ca eu citesc ceea ce este
prevazut ca observatia Comisiei, nu ceea ce doriti dumneavoastra. Acolo se
recomanda. Eu citesc recomandarea Comisiei, precizarea facuta de Comisie,
nu ce dorim fiecare. Va multumesc!

Dna Alexandrescu — As vrea, pentru corecta informare a tuturor celor
care participa la aceasta sedinta, sa spunem ca nu este o constructie de 100
mp, pur si simplu, ci trebuie reanalizate si recalculate toate modificarile
insemnand instalatii, partea de hidranti, deci tot calculul care s-a facut pentru
Teatru trebuie sa se ia de la capat. Acesta este motivul pentru care a fost
evaluata in acest fel. Chiar nu ne jucam cu acesti bani !

DI.Cilea — Eu va rog, in momentul cand lansam procedura de licitatie
pentru achizitie publica, sa mergem pe valoare mult mai redusa. Daca se
prezinta cineva bine, daca nu, mai prelungim.

Dna Alexandrescu — S-a discutat impreuna cu comisia la fata locului si
se vor analiza doua optiuni pentru proiectul tehnic. S$titi foarte bine,
amplasamentul pe care I-ati facut dumneavoastra si amplasamentul acesta,
care este acum.

DI.Cilea — Va multumesc. Daca mai sunt observat;i?

Dna Popa — Am o observatie privind elaborarea acestor propuneri.
Domnule presedinte, as dori sa intreb daca banii alocati ajung pentru toate
aceste lucrari, pentru ca, daca in anexa 4.6., numarul de kilometri sunt
precizati, in alte anexe nu sunt precizati. Nu stim cat costa kilometrul, nu
exista o analiza de pref, nu exista un deviz, care este ordinea executarii
acestor tipuri de lucrari. Nu toti au expertiza, stiti, si 0 documentare completa
ar fi, dupa parerea mea, necesara.

DI.Cilea - Va muliumesc pentru observatie. Vreau sa va spun ca eu am
facut, impreuna cu Directia Tehnica, cu domnul vicepresedinte, o anexa. Noi
incercam sa realizam aceste lucrari, deci calculul este facut pe suma de 500
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milioane lei vechi. Sincer, nu cred ca vom reusi, dar vom fi foarte atenti, si
vom verifica cu foarte mare atentie calculatia de pret, incat sa ne incadram
pe valoarea minima si in aceste conditii am putea face 43 km. in situatia in
care valoarea este mai mare, o sa reducem corespunzator de la fiecare
pozitie in parte, corect si legal.

Dna Popa — Se intelege ca se vor executa toate aceste lucrari.

DI.Cilea — incercdm, v-am spus.

Dna Popa — Si noi aprobam toate aceste lucrari.

DI.Cilea — Incercam. V& referiti bineinteles, la tratamentele
bituminoase, da?

Dna Popa — Ma refer la toate tipurile de lucrari.

DI.Cilea — Incercam. Bani sunt putini, stiti si dumneavoastra! Se pare
ca, din pacate, ne asteapta o rectificare negativa a bugetului, dar este bine sa
le prevedem si, daca vor fi probleme, va promit ca vom reduce corespunzator
de la fiecare pozitie. Puteti sa vedeti cu atentie, nu am tinut cont de culoarea
politica, ci am tinut cont numai de necesitati in baza programului de verificare,
care s-a facut de catre specialisti si de catre noi, personal, de conducerea
Consiliului judetean. Totul este prevazut in anexa. Mai sunt observatii? — Nu.
Daca nu mai sunt, supun aprobarii dumneavoastra acest proiect de hotarare,
cu observatiile si amendamentele care s-au facut. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 5 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 6

Proiect de hotarare privind aprobarea contractarii unei finantari
rambursabile interne in suma de 32.500.000 lei.

Dl.Cilea - Este necesara contractarea unui imprumut pe termen mediu,
in completarea surselor care vor fi asigurate din bugetul propriu al judetului
pentru realizarea unor investitii publice de interes judetean, respectiv lucrari
de reabilitare si/sau modernizare pe unele tronsoane de drumuri judetene si
realizarea unui grup hidroenergetic de mica putere pe conducta de alimentare
cu apa Cheia - Ramnicu Valcea — obiectul lll ,Microhidrocentrald”, cu o
putere de 750 KW, (0,75 MWA). Am sa va spun, in continuare, cateva detalii
tehnice ale acestei microhidrocentrale. Din lipsa de fonduri, noi ne-am hotarat
sa executam numai microhidrocentrala, fara sa refacem toata reteaua de
alimentare cu apa. in aceste conditii, dupa calculele pe care le-am efectuat,
ea costa 63 miliarde lei vechi, din care 10 miliarde lei sunt cheltuieli diverse si
neprevazute. As zice ca ea costa 53 miliarde lei vechi. Din acestea, 25
miliarde lei sunt prevazute din credit, care, daca-l veti aproba, va intra pe
acest credit, iar 28 miliarde lei din fonduri proprii ale bugetului judetului
Vélcea. Vreau sa va informez ca este o investitie foarte rentabila, energia
electrica obtinuta intr-un an este de 3.350 MWA/ora si timpul de executie al
lucrarii este de 1 an de zile. Daca am reusi sa o incepem la finele acestui an,
ar insemna ca in a doua parte a anului 2011 ar putea fi data in functiune.
Este o investitie care aduce profit destul de mare, plus certificat de energie
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verde, care este absolut obligatoriu pentru toata lumea. Acestea fiind datele,
va propun sa aprobati proiectul de hotarare. Aveti observat;i?

Dl.Monceanu — O observatie minora, domnule presedinte. Probabil ca
tuturor ne-a scapat. Acum un an de zile, chiar pe 30 aprilie, noi am mai votat
o data, tot printr-o hotarare, un imprumut. Dumneavoastra stiti foarte bine,
pentru ca tineti la legalitate, noi ar trebui, in primul radnd, sa revocam
hotararea, pentru ca acea hotarare este in vigoare, ea nu a fost revocata.
Deci, acea hotarare trebuie revocata, pentru ca acum, daca noi adoptam inca
o hotarare, sunt doua hotarari referitoare la drumuri. Dupa parerea mea, ar
trebui sa revocam hotararea din 30 aprilie si, dupa acest lucru, evident, dupa
dezbateri, daca aprobam aceasta hotarare, cealalta, evident, ca este
revocata, dar, practic, ea este in vigoare.

DI.Cilea — Am inteles. Dumneavoastra, aici, juridic, aveti dreptate. Am
considerat ca ea se anuleaza de la sine in masura in care aprobam o noua
hotarare. Vreau sa va informez ca am organizat trei proceduri de licitatie si nu
s-a prezentat nicio banca, dat fiind faptul ca, dumneavoastra stiti, era mai
usor sa dea banii in alta parte si mai greu sa dea la noi, cand garantam cu
bugetul. Daca vreti, putem sa abrogam hotararea si sa o aprobam pe
aceasta. Muliumesc pentru precizare, si noi am avut in vedere, dar am zis ca
se abroga de la sine. Domnul consilier judetean Pasat Gheorghe, ca are mai
multe probleme.

Dl.Pasat — Nu am multe probleme. La pozitia a 3-a, reabilitare si
modernizare DJ 650 Ocnele Mari — Bunesti, credem ca mai important ar fi DJ
649 Baile Govora — Pietrari. De aceea, am propune la aceasta pozitie,
inlocuirea DJ 650 cu DJ 649. Stim ca DJ 650 este un drum care nu este
foarte circulat.

Dl.Cilea - De unde stiti asta?

DIl.Pasat — Pentru ca am trecut pe acolo.

Dna Moise — Si nu era nimeni.

DI.Cilea — Acel drum care face legatura Ocnele Mari — Bunesti ar fi
foarte circulat, pentru ca se scurteaza foarte mult distanta, se ocoleste foarte
mult si este un drum important. Dar elementul hotarator pentru care am luat
aceasta decizie, a fost acela ca acest drum are documentatie intocmita. Noi
nu putem sa venim cu anexa decat pe lucrari de investitii care au proiect
tehnic intocmit iar aceasta lucrare are proiectul tehnic intocmit.

Dl.Pasat — Sunt in curs de aprobare.

DI.Cilea — Nu sunt in curs de aprobare, au proiectul tehnic intocmit.

Dl.Pasat — Aveti si pozitii care nu au proiectul tehnic intocmit.

DIl.Cilea — Toate au proiectul tehnic intocmit, domnule consilier! Nu
putem aparea la banca daca nu au proiectul tehnic intocmit. Daca va uitati cu
atentie, sunt foarte multe lucrari si din zona dumneavoastra, daca asta va
intereseaza, pentru ca asta vad ca dumneavoastra cautati, zona liberalilor.

Dl.Popescu Victor — Zona noastra este tot judetul Valcea.

DI.Cilea — Nu cred ca sunteti asa de generosi sa tineti cont de tot
judetul, domnule consilier. Noi am tinut cont! Vedeti cate drumuri aveti acolo!
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DIl.Pasat — Nu credeti ca este mai important DJ 649 decat DJ 6507

DI.Cilea — Nu este mai important acel drum. Daca ati studiat criteriile
drumurilor care vor fi introduse in programul ,10.000 km de drumuri judetene
si comunale”, ce vor fi reabilitate, acolo, un prim criteriu va fi acesta,
reducerea distantelor de transport, in sensul economiei de carburant si a
eficientei acestor drumuri. Si cel mai important este ca si acolo se specifica
,<documentatii tehnice intocmite la nivel de proiect de executie”.

Dl.Fartat - Domnule presedinte, precum stiti, eu fac naveta zilnic
Horezu — Ramnicu Valcea si dupa ce ati postat pe mail-uri aceste proiecte,
impreuna cu colegul cu care fac naveta, am facut in fiecare zi drumul
Slatioara, deci pe Ocnele Mari - Ocnita pana la Bunesti. Va rog sa ma credefi
ca nu am facut studiu de trafic, dar propun ziaristilor si ne punem la dispozitie
cu masini pentru a-i transporta, cand doresc dansii, trei ziarigti sa mearga pe
acest drum, trei ziaristi s mearga pe celalalt drum, Pietrari — Baile Govora.
Pentru ca, intr-adevar, nu trec 10 masini pe zi, in 24 de ore, si am stat de
vorba si cu localnicii, iar starea drumului, la ora actuala, este foarte buna. Sa
ne aducem aminte ca noi am ajutat cele doua comune cu nigte bani, pe
drumurile comunale si judetene si drumul Ocnita —Slatioare-Bunesti este
foarte bun. Mi-am permis sa merg cu 60-70 km/h. Pe partea cealalta nu se
poate merge nici cu 10 km/h. Stiu ca trebuie mai multi bani in partea cealalta,
dar, dupa stiinta mea, si domnul vicepresedinte Bulacu imi aduc aminte ca a
facut niste declaratii publice in urma cu 2 — 3 luni, ca prioritatile pe drumurile
din judet sunt si primul pe lista dansului a fost Baile Govora — Pietrari. De
aceea sustin propunerea domnului Pasat si insist si asupra acestui studiu de
trafic, pe care sa il faca ziaristii.

Dl.Bulacu — Daca imi dati voie, si acum sunt constient ca si acest drum
face parte din prioritatile noastre si, va promit, ca vom lupta sa intre pe
programul ,10.000 de kilometri”, dar, in timp, trebuie rezolvata si deja avem
specialisti care lucreaza la inceputurile documentatiei tehnice. Deci, nu m-am
dezis de la aceasta prioritate. Este drum care scurteaza zone turistice si sunt
foarte importante.

DI.Popescu Victor — Nu stiu de ce, dar nu mai credem in promisiunile
dumneavoastra, domnule Bulacu.

Dl.Bulacu — O sa discutam si care au fost realele motive, domnule
Popescu, si atunci o sa imi dati dreptate.

DI.Cilea — Multumesc, domnule vicepresedinte. Eu as vrea ca lumea sa
fie lamurita si, in special, reprezentantii mass-media. Drumul de care vorbiti
dumneavoastra este un drum asfaltat, pe care noi ne-am permis sa il
reparam si sa il intretinem. Deci, la ora actuala, este reparat si intretinut si se
circula destul de bine fata de acest drum, care scurteaza un traseu si care
este drum neasfaltat si are niste santuri pe el, incat de acolo primim
permanent reclamatii de la cetateni. Nu aveti un argument ca nu se circula.
Este normal ca nu se circula un drum neasfaltat comparativ cu partea
cealalta. Mai bine cel care circula vrea sa ocoleasca pe un drum bun decéat sa
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mearga pe un drum prost. Cand se va asfalta, se va mari foarte mult traficul
de circulatie.

DIl.Fartat — Nu exista o scurtare in kilometri, domnule presedinte!

DI.Cilea — Exista. Cum sa nu existe? Faceti calculul de acolo sa venii
in Ramnicu Valcea. Domnule consilier, vad ca sunteti pusi astazi sa nu
rezolvati nimic. Daca vreti, mai amanam cu inca o luna creditul.

DI.Poenaru - Domnule Cilea, eu nu iau de multe ori cuvantul, dar daca
argumentul principal al dumneavoastra este ca se scurteaza pe acest drum,
ar trebui ca serviciile din cadrul Consiliului judetean sa ne spuna cu cati
kilometri se scurteaza? Ar trebui sa stim, daca acesta este argumentul
principal.

DI.Cilea — Scrie in proiectul tehnic. Ne bagdm in detalii aici? in medie
se scurteaza cu 10 km. Faceti calculul! Asta este o ipotenuza intr-un triunghi.

Dl.Poenaru — O sa il fac special si daca sunt 10 km, eu o sa imi dau
demisia din Consiliul judetean.

Dl.Pasat — La pozitia 5, DJ 676 A, Giulesti-Dozesti-Rosiile, km.0+000 —
8+000, aici a cam fost reabilitat.

Dl.Cilea- Cum sa fie reabilitat? Dumneavoastra stiti cum arata drumul?

Dl.Pasat — Societatea care a castigat licitatia si care a efectuat lucrarile
respective, din cate stim noi, a si primit o mare parte din banii respectivi.
Acum, pentru ce se mai solicita suma de 4.500.000 lei? Vor apare lucrari
suplimentare?

Dl.Cilea — Sunt lucrari pe restul traseului, domnule consilier!

Dl.Pasat — Restul inseamna de la ce kilometru la ce kilometru?

DI.Cilea — Este prevazut acolo, nu am anexa in fata.

Dl.Mierlus — Domnule consilier, vreau sa va informez ca acest drum
este in executie. El a fost aprobat in programul prin H.G. nr.577/1997, care,
stiti, ca anul acesta, datorita modificarilor la Hotararea Guvernului, inca nu s-
a aprobat programul pe 2010. El este in executie de la km 0 la km 6. S-au
facut 2 km si urmeaza sa fie complet. Aceasta este o diferenta pentru a putea
finaliza lucrarea. Nu trebuie sa o finalizam daca tot am inceput-0?

Dl.Cilea — Pe H.G. nr.577/1997 nu avem finantare decat peste cativa
ani.

DI.Mierlus - Nu ni s-a dat niciun leu anul acesta si trebuie sa o
finalizam.

DI.Pasat — intre km 6 si km 8 este finalizat.

DIl.Mierlus — Cu acesti bani finalizam drumul.

Dl.Pasat — Apoi, pozitia 6, DJ 677.

DI.Cilea — De ce nu v-ati spus aceste pareri in Comisia de Buget,
domnule consilier? Trebuia sa le mentionati in cadrul Comisiei, noi le aveam
si acum va raspundeam. Asta vreti pentru imagine, nu?

Dl.Pasat — Daca am sta sa spunem toate problemele...

DI.Cilea — Acolo, in Comisia de Buget, se spun toate problemele,
domnule consilier!
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Dl.Pasat — O parte le-am lamurit in cursul zilei de ieri. La pozitia 6, DJ
677 Madulari-Susani.

DI.Cilea - Nici acest drum nu este necesar?

DIl.Pasat - Suma mi se pare mare in comparatie cu DJ 677 A Creteni —
Mrenesti — Izvoru — Nemoiu — Amarasti — Glavile —Cermegesti — Pesceana -
Sirineasa.

DI.Cilea — Acolo nu este vorba decat de 3.025 m. Este vorba de drumul
prin padure, DJ 677 A.

Dl.Pasat — Aici era depus un proiect la Craiova. Ce s-a intamplat cu
proiectul respectiv?

DI.Cilea — Va spun eu ce s-a intamplat. Pe Programul Operational
Regional, Axa 2, Domeniul de interventie 2.1., acum doi ani, am depus 7
proiecte si s-a depasit suma aferenta pe zona Sud-Vest Oltenia pentru acest
capitol. De unde sa iau eu bani? Am intocmit un proiect acum 2 ani. Lasatj,
nu va mai informati atat, lasati-I in pace, ca stie domnul tot ce este in judetul
acesta foarte bine. Deci, am facut toate demersurile, acum sunt si presedinte
acolo si am insistat, am transmis scrisori peste tot si este putin probabil ca
acest drum sa fie finantat prin Programul Operational Regional, Axa 2,
Domeniul de interventie 2.1. Altceva daca mai aveti?

Dl.Pasat — Ne mentinem propunerea noastra pentru inlocuirea DJ 650
cu DJ 649. Mai avem o mica nelamurire. O sa facem o referire la procesul-
verbal al sedintei de data trecutd, nelamurire legatda de Grupul
Hidroenergetic. Citesc din procesul-verbal al sedintei de data trecuta ...

DI.Cilea — Nu mai cititi, va dau eu raspunsul, stiu ce vreti sa spuneti.

Dl.Pasat — La un moment dat doamna Moise zice: ,...trebuie sa
aprofundam si noi foarte bine ce facem cu acesti bani si, mai ales, sa
scoatem de pe lista de investiti Grupul Hidroenergetic de mica putere pe
conducta de alimentare cu apa Cheia — Ramnicu Valcea, care poate fi
realizat foarte usor din bani europeni”.

Dna Moise — intre timp, s-a suplimentat suma, daca nu ati observat,
domnule consilier.

DI.Cilea — in primul rand, de la 300 miliarde lei vechi, am solicitat 325
miliarde lei vechi, dar nu acesta este argumentul. Daca ati citit Ghidul
solicitantului, prin varianta modificata a acestui Ghid, la finele anului 2009,
sunt impuse urmatoarele conditii: a) in operarea proiectului nu se va tarifa
productia de energie electrica catre utilizatori, iar ca urmare nu se vor putea
realiza venituri din tarifarea energiei electrice produse; b) Producatorul nu va
produce mai multd energie electrica decat consuma, deci trebuie sa fie un
echilibru intre productie si consum; c¢) Solicitantii trebuie sa dovedeasca ca
energia electrica produsa va fi utilizata exclusiv pentru consumul propriu al
institutiilor mentionate in proiect si/sau pentru iluminatul public; d) Tranzitarea
energiei electrice prin retea se va face prin aplicarea sistemului compensator
in unitati fizice (kwh). Deci, noi nu putem sa vindem energie, daca il facem pe
fonduri europene; e) Solicitantul (autoritatea locala), respectiv noi, va fi
proprietarul investitiei, va opera investitia si nu va putea transfera aceasta
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activitate unui operator economic. Nu avem dreptul, daca ati citit Ghidul. Este
necesara crearea unui serviciu pentru operarea acestui obiectiv. Alte
argumente: necesitatea modificarii si completarii studiului de fezabilitate si
analizei cost - beneficiu pentru ca noii indicatori tehnico — economici sa fie in
concordanta cu cerintele Ghidului, astfel modificat, ceea ce ar necesita foarte
mult prelungirea, deci o perioada de timp suplimentara pentru efectuarea
acestor operatiuni; posibile modificari ale Ghidului solicitantului, asa cum s-a
intdmplat la masura 3.2.2, pana la sesiunea de depunere 2011, care ar
necesita refacerea documentatiei tehnice in concordanta cu aceasta. Atunci,
luam alternativa, vrem sa mergem pe fonduri europene, aplicand conditiile
obligatorii din Ghidul solicitantului, ducandu-ne cu investitia dincolo de anul
2012 sau vrem sa realizam o investitie care sa fie pusa in functiune oricum in
anul 2011 si care este foarte rentabila, foarte eficienta si care aduce venituri
foarte mari si poate ne mai scoate din incurcatura. Stiti ca mai avem o
microhidrocentrald, care functioneaza perfect la SC Apavil SA Valcea si care
aduce venituri importante. Poate ne aduce si noua, Consiliului judetean.
Acestea sunt argumentele.

DI.Fiera — Eu am trei propuneri scurte. In primul rand, hotararea va
trebui completata cu un termen pentru organizarea contractarii acestui credit
ca sa stim pe ce contam. Sigur este un angajament care presupune niste
riscuri. Sigur ca in negocierile cu organismele bancare trebuie stabilite niste
termene absolut necesare pentru a nu mai ajunge in situatia in care am ajuns
cu proiectul de anul trecut. Si acest termen eu l-as propune de 2 luni. In al
doilea rand, in paralel, propun sa se pregateasca caiete de sarcini si absolut
toate documentele in asa fel incat, in momentul contractarii creditului, sa se
si poata incepe negocierea pentru demararea lucrarilor, avandu-se in vedere
situatia somajului din judet, lucrarile sunt repartizate pe tot teritoriul judefului
si presupun deschiderea unor noi santiere si locuri de munca suplimentare. In
ultimul rand, si rog foarte mult, termenul de garantie al tuturor lucrarilor
prevazute in aceasta lista sa fie de minim 5 ani. Rugamintea este sa verificati
sa nu mai ajungem sa avem termene de garantie mai scurte decat pentru un
televizor.Va multumesc!

DI.Cilea — Va multumesc foarte mult! Sigur, propunerile sunt pertinente,
insa mie imi este teama. Cred ca noi putem pune un termen pentru realizarea
procedurii de achizitie a creditului rambursabil, dar nu putem pune un termen
pentru accesarea sumei creditului efectiv. De ce? Pentru ca, din informatiile
pe care le am, si le am precis de la sursa, noi trebuie sa mergem la o comisie
pentru aprobarea acestor credite, pe anul 2010. Plafonul pe anul 2010 este
deja consumat. Din plafonul pe anul 2011 s-a consumat 80%, au mai ramas
20% si daca nu ne grabim, nu apucam nici din acesti 20%, unde tragerea, in
mod clar, va avea loc in 2011. Vom incerca sa gasim o solutie, care ne-a fost
sugerata de oameni care au mai facut aceste lucruri, ca aceasta licitatie sa
aiba loc la pachet, daca se poate, si anume licitatia financiara si tehnica o
data, adica fiecare banca sa vina cu un anumit constructor, pe care sa il
finanteze n conditiile Tn care tragerea creditului s-ar realiza in anul 2011, sa il
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finanteze, sa inceapa lucrarile din anul 2010, sa ii plateasca lucrarile sub
rezerva garantiei pe care el de acum o are ca va trage, in anul 2011, creditul
respectiv. Cred ca asa va trebui sa mergem, daca vrem sa urgentam executia
lucrarilor.

Dl.Fiera — Domnule presedinte, am spus, cu alte cuvinte, cam acelasi
lucru. Eu m-am referit la termenul de realizare al contractului de credit.
Tragerile, sigur ca vor decurge si din realizarea lucrarilor si din posibilitatile
financiare. Eu m-am referit ca acest credit sa fie obtinut in termen de doua
luni de zile. Va multumesc!

Dna Moise — Vreau sa ma refer si eu, domnule presedinte, la perioada
de gratie pentru rambursarea acestui credit care, dupa parerea mea, nu ar
trebui sa fie batuta in cuie chiar la 2 ani, ea putand fi negociata la un termen
mai mic sau mai mare, in functie de capacitatea pe care o va avea Consiliul
judetean de plata sau nu la acea perioada, pentru ca stiti cum sunt de obicei,
creditorii pun niste conditii stricte de care noi, acum, nu avem nevoie. Sa fie
maleabila aceasta perioada, in plus sau in minus dupa cum considerati ca
avem putere financiara la momentul respectiv.

DI.Cilea — Va muliumesc foarte mult. Vom face tot ce este posibil
pentru a pune aceste elemente in caietul de sarcini. Noi am spus sa fie minim
2 ani perioada de gratie, pentru ca traversam aceasta perioada foarte grea.

Dna Moise — Daca putem sa o lungim.

DI.Cilea — Sa vedem. Vom incerca sa intocmim un caiet de sarcini, care
sa raspunda tuturor cerintelor, in sensul atingerii obiectivelor noastre, de a
incepe aceste lucrari cat mai urgent.

Dl.Persu — Domnilor colegi, eu cred ca noi, toti, suntem de acord, in
principiu, cu un fapt de la sine inteles. Suntem primii interesati sa contractam
acest credit cat mai rapid. Problema, insa, a stabilirii unui termen, dupa
parerea mea, este, intr-un fel, indoielnic, pentru ca exista, in procesul de
licitatie, acea posibilitate de a contesta, de catre o societate comerciala
bancara, pe cel care a castigat si atunci trebuie strabatuti niste pasi, pe care
ii prevede legea: trebuie sa asteptam rezolvarea, inclusiv in justitie, a
contestatiei. Deci, cred, domnule consilier, ca nu se poate stabili un termen
limit&, poate un termen de principiu. in acest caz as fi de acord cu asemenea
propunere, insa noi trebuie sa tinem cont de prevederile normelor legale
privind pasii pe care 1i derulam in procesul de licitatie. Va multumesc!

Dl.Fiera — Da, domnule vicepresedinte, trebuie stabilit un termen de
contractare. Faptul ca vor interveni contestatii, va modifica automat acest
termen, dar noi trebuie sa ne propunem o data pana la care sa realizam o
conventie.

Dl.Persu — Cea mai rapida.

Dl.Fiera — Care va fi sau nu va fi contestata.

DI.Cilea - Cert este ca trebuie sa ne grabim si va rog sa fiti convinsi,
toti consilierii judeteni, ca vom face tot ce este posibil sa ne grabim. De ce?
Suntem constienti de faptul ca, cu cat intarziem, cu atat prelungim tragerea
primei transe din banca creditoare. Am sa va supun la vot proiectul de
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hotarare in varianta cu anexe, cu tot ce este in proiect, prima data, si dupa
aceea varianta dumneavoastra. Daca sunteti de acord cu proiectul de
hotarare asa cum a fost el prezentat in sedinta de astazi si cu observatiile,
imbunatatirile, precum si cu termenul acesta de 2 luni, dar, zic eu, pentru
organizarea procedurilor, ca aceasta depinde de noi, stiti, in 2 luni de zile.
Sunteti de acord asa? Nu depinde de noi!

Dl.Fiera — O sa esalonam, dar haideti sa propunem ceva!

DI.Cilea — Haideti sa propunem un termen de 2 luni!

Dl.Fiera - Nu doua luni, 60 de zile, domnule presedinte.

DI.Cilea — Ne luptam pentru acest obiectiv — 60 de zile. Cine este
pentru aprobarea proiectului in varianta prezentata? impotriva? Da - 1 vot?

DIl.Pasat — Pentru varianta noastra.

Dl.Cilea — Atunci supun la vot varianta propusa de domnul consilier
judetean Gheorghe Pasat. Cine este pentru?

Dl.Dirinea — Sunt 10 voturi pentru.

DI.Monceanu — Domnule presedinte, va reamintesc ca hotararea
trebuia revocata.

Dl.Cilea — Ne-am insusit propunerea. Corect, unde aveti dreptate, aveli
dreptate. Vom intocmi o hotarare in acest sens. Facem un articol special in
hotarare.

Dl.Persu — Prin care revocam acea hotarare de consiliu.

in urma votului, se aproba cu un vot impotriva proiectul de hotarare de
la punctul 6 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 7

Proiect de hotarare privind modificarea destinatiei unor sume
repartizate comunei Viadesti prin Hotararea Consiliului Judetean Vélcea
nr. 21 din 25 martie 2010

DIl.Cilea - Prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.21 din 25
martie 2010, Primariei Comunei Vladesti i-a fost repartizatda suma totala de
350,0 mii lei, din care: 100.0 mii lei pentru asigurarea cofinantarii la obiectivul
de investitii ,Anexa sediu primarie Vladesti” si 250,0 mii lei pentru asigurarea
cofinantarii la obiectivul de investiti ,Alei pietonale — modernizare si
reabilitare sanfuri, trotuare si piste de biciclete in comuna Vladesti”. Primaria
Comunei Vladesti solicita ca suma de 100,0 mii lei, repartizatd pentru
asigurarea cofinantarii la obiectivul de investiti ,Anexa sediu primarie
Viadesti” sa se aprobe a fi utilizata pentru realizarea proiectului ,Alei
pietonale — modernizare si reabilitare santuri, trotuare si piste de biciclete in
comuna Vladesti”. Acesta lucrare a inceput, arata foarte bine, dar nu are bani
sa o termine, iar cealalta nu a inceput-o, s-a facut o analiza, am fost chiar eu
impreuna cu cei doi directori de la tehnic si economic, si am considerat ca
este bine sa realizam ceea ce am inceput. Motivul pentru care se solicita
aceasta este faptul ca suma de 100,0 mii lei repartizata pentru asigurarea
cofinantarii la obiectivul de investitii ,Anexa sediu primarie”, este total
insuficienta, intrucat cofinantarea necesara pentru a putea realiza aceasta
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investitie este de 400,0 mii lei (4,0 miliarde lei). Fatda de cele prezentate,
propunem analizarea proiectului de hotarare in vederea adoptarii de catre
Consiliul Judetean Valcea. Ulterior intocmirii proiectului de hotarare, Primaria
Comunei Livezi solicita schimbarea destinatiei sumei de 170,0 mii lei, alocata
initial pentru cofinantarea obiectivului de investitii ,Modernizare camin
cultural”, pentru cofinantarea obiectivului de investitii ,Modernizare, asfaltare
DC 75 A - Livezi”. Justificarea are in vedere faptul ca, datorita dificultatilor
financiare ale Primariei Comunei Livezi si actuala conjunctura economica,
prioritar este realizarea obiectivului de investitii ,Modernizare, asfaltare DJ 75
A - Livezi”, care deserveste un segment mai mare de populatie. Comisiile de
specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt observatii? —
Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare
prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? —
Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aprobd in unanimitate pentru punctul 7 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 8

Proiect de hotaréare privind aprobarea documentatiilor de atribuire
pentru lucrarile de construire care se vor realiza prin proiectul
,»,Reabilitarea sistemului de termoficare urbana la nivelul Municipiului
Réamnicu Valcea pentru perioada 2009 - 2028 in scopul conformarii la
legislatia de mediu si cresterii eficientei energetice”

DI.Cilea - Prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.47 din 30
aprilie 2010, s-a aprobat studiul de fezabilitate si indicatorii tehnico -
economici pentru investitia majora care va fi depusa spre finantare prin
Programul Operational Sectorial de Mediu (POS Mediu), axa prioritara 3.
Pentru conformarea administrativa a aplicatiei de finantare si in baza
prevederilor Ghidului solicitantului pentru Axa prioritara 3 a POS Mediu,
fiecare documentatie elaborata de asistenta tehnica — ISPE Bucuresti, trebuie
adoptate de catre solicitantul proiectului major de mediu prin Hotarare a
Consiliului Judetean. Fata de cele aratate, propunem adoptarea proiectului
de hotarare privind aprobarea documentatiilor de atribuire pentru lucrarile de
construire care se vor realiza prin proiectul ,Reabilitarea sistemului de
termoficare urbana la nivelul Municipiului Ramnicu Valcea pentru perioada
2009 - 2028 in scopul conformarii la legislatia de mediu si cresterii eficientei
energetice”. Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare.
Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii dumneavoastra
proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu.
Se abtine cineva? — Nu. Va mulfumesc!

In urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 8 de pe
ordinea de zi.
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PUNCTUL 9

Proiect de hotaréare privind aprobarea analizei institutionale pentru
proiectul , Reabilitarea sistemului de termoficare urbana la nivelul
Municipiului Ramnicu Vaélcea pentru perioada 2009 - 2028 in scopul
conformarii la legislatia de mediu si cresterii eficientei energetice

DI.Cilea - In continuarea proiectului de hotdrare prezentat anterior, o
altd documentatie elaborata de ISPE Bucuresti in baza contractului de
asistenta tehnica incheiat cu Ministerul Mediului si Padurilor si care se
constituie ca anexa la aplicatia ce se va depune spre finantare prin POS
Mediu, o reprezinta Analiza institutionala. Aceasta analizeaza cadrul
institutional in care se va desfasura implementarea proiectului, cu propuneri
de indeplinire pentru cele care nu s-au realizat inca, dar sunt indispensabile
aplicatiei de finantare (delegarea serviciului de termoficare urbana, dovada
inregistrarii bunurilor in domeniul public al judetului, organizarea unitatilor de
implementare si management a proiectului). Fata de cele aratate, propunem
adoptarea proiectului de hotarare privind aprobarea Analizei institutionale
pentru proiectul ,Reabilitarea sistemului de termoficare urbana la nivelul
Municipiului Ramnicu Valcea pentru perioada 2009 - 2028 in scopul
conformarii la legislatia de mediu si cresterii eficientei energetice”. Comisiile
de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt observat;i?
— Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare
prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? —
Nu. Va mulfumesc!

in urma votului, se aprobd in unanimitate pentru punctul 9 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 10
Proiect de hotaradre privind aprobarea preluarii managementului
asistentei medicale la Consiliul Judetean Valcea pentru Spitalul
Judetean de Urgenta Valcea, Spitalul de Obstetrica Ginecologie
Ramnicu Valcea, Spitalul de Pneumoftiziologie ,,Constantin Anastasatu”
Mihaesti si Spitalul de Psihiatrie Dragoesti
DI.Cilea - Potrivit prevederilor art.1 din Ordonanta de Urgenta a
Guvernului nr.162/2008 privind transferul ansamblului de atributii si
competente exercitate de Ministerul Sanatatii Publice catre autoritatile
administratiei publice locale, se stabileste cadrul legal privind transferul
ansamblului de atributii si competente ale Ministerului Sanatatii catre
autoritatile administratiei publice locale concomitent cu asigurarea resurselor
umane, materiale si financiare necesare exercitarii acestora. Conform anexei
nr.2 la Hotararea Guvernului nr.529/2010, Consiliul Judetean Valcea va
prelua managementul asistentei medicale pentru: Spitalul Judetean de
Urgenta Valcea, Spitalul de Obstetrica - Ginecologie Ramnicu Valcea,
Spitalul de Pneumoftiziologie "Constantin Anastasatu" Mihaesti, si Spitalul de
Psihiatrie Dragoesti. Potrivit prevederilor art.3 din Hotararea Guvernului
nr.529/2010, preluarea managementului asistentei medicale pentru cele 4
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unitati sanitare publice mentionate, se va face pe baza de protocoale de

predare-preluare incheiate intre Directia de Sanatate Publica Valcea si

Consiliul Judetean Valcea, al carui model a fost aprobat prin Ordinul

ministrului sanatatii nr.910 din 10 iunie 2010. Va informez ca, prin Dispozitia

nr.319/22 iunie 2010 a Presedintelui Consiliului Judetean Valcea, a fost
constituita comisia pentru verificarea documentatiilor necesare incheierii,

intre Directia de Sanatate Publica Valcea si Consiliul Judetean Valcea, a

protocoalelor de predare - preluare a spitalelor publice al caror management

al asistentei medicale s-a transferat prin Hotararea Guvernului nr.529/2010.

Protocoalele de predare - preluare se vor incheia dupa indeplinirea

urmatoarelor conditii obligatorii, pe care as vrea sa le supun atenfiei

dumneavoastra si sa le ascultati cu mare atentie:

a) decontarea, la data preluarii, sau esalonat, in cel mult 90 de zile, a
tuturor datoriilor inregistrate la data de 31 martie 2010, de cele patru
unitati sanitare publice cu paturi, peste termenul de scadenta inclusiv a
celor scadente pana la data preluarii;

b) asigurarea, in continuare a resurselor financiare necesare realizarii, in
conditii optime, a activitatii unitatilor sanitare publice cu paturi, potrivit
art.6 din Legea nr.273/2006, privind finantele publice, cu modificarile gi
completarile ulterioare;

c) verificarea, de catre comisia constituitd prin Dispozitia Presedintelui
Consiliului Judetean Valcea nr.319 din 22 iunie 2010, a documentatiilor
care vor constitui anexele la Protocoalele de predare-preluare pentru
stabilirea corecta a datoriilor inregistrate de cele patru unitati sanitare cu
paturi pana la data de 31 martie 2010 si a celor inregistrate de la
aceasta data si pana la semnarea protocoalelor, stabilind totodata si
institutiile care asigura fondurile pentru plata acestor restante si a
resurselor necesare functionarii acestor spitale pana la data de 31
decembrie 2010;

d) in protocoalele de predare — preluare a unitatilor sanitare publice cu
paturi vor fi evidentiate si datoriile inregistrate de acestea dupa data de
31 martie 2010, pana la data preluarii. Am insistat pe aceasta conditie
care este deosebit de importanta.

e) Pentru garantarea indeplinirii conditiilor prevazute la art.3, solicit ca
protocoalele de predare - preluare sa fie insusite de Ministerul Sanatatii,
Ministerul Finantelor Publice si de Casa Nationala de Asigurari de
Sanatate.

Avand in vedere cele expuse mai sus, s-a elaborat proiectul de hotarare
alaturat, pe care il supunem analizei si adoptarii Consiliului Judetean Valcea.
Daca sunt observatii? Sa sti{i ca eu nu semnez daca nu sunt indeplinite
aceste conditii si, din pacate, ultima cred ca nu se indeplinegte.

Dna Moise — Si ce se intdmpla cu ele daca nu sunt indeplinite aceste
conditii?
DI.Cilea — Nu stiu. Oricum termenul limita din Hotararea Guvernului

nr.529/2010 este 10 iulie 2010. Sunt multe judete care nu au semnat, eu m-
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am consultat si cu presedintii de la alte judete, pentru ca, va spun si vreau sa
va informez asa cum trebuie pe toti, le preluam, nu mai sunt bani si dupa
aceasta data se va spune ca noi, Consiliul judetean, suntem vinovati. Eu nu
pot sa-mi asum aceasta responsabilitate daca nu am garantia ca se platesc
toate datoriile si, va spun, in mare, dupa primele verificari, Spitalul Judetean
de Urgenta Valcea are 111 miliarde lei datorie la momentul actual, Spitalul de
Obstetrica - Ginecologie Ramnicu Valcea are 36 miliarde lei si conturile
blocate de firma “Annabella” pentru facturi neachitate, neavand capacitate de
plata. Situatia este foarte grea si de aceea trebuie sa fim foarte atenti sa nu
aducem ,mortul” de acolo la noi. Comisiile de specialitate au avizat favorabil
proiectul de hotarare. Daca mai sunt observatii? — Nu. Daca nu sunt, supun
aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 10 de pe
ordinea de zi.

Dl.Poenaru — Domnule presedinte, as vrea sa se evidentieze clar in
procesul verbal daca au votat toti consilierii judeteni prezenti in sala.

Dl.Cilea — Au votat toti, domnule consilier!

DIl.Poenaru — Deci, toti 32 au votat. Atadt am avut de spus.

PUNCTUL 11

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico-
economice, faza ,documentatie pentru avizare a Ilucrarilor de
interventie” pentru lucrarea ,,Modernizare drum judetean DJ 667 A
Creteni (DN 67 B) — Mrenesti — Izvoru — Nemoiu — Amarasti — Glavile —
Cermegesti — Pesceana — Sirineasa (DJ 667F) km.31+307,46 — km
34+332,46, judetul Vélcea”

Dl.Cilea — Acolo sunt foarte multe alunecari de teren si as apela inca de
pe acum la domnul director de la Directia Silvica sa colaboram in realizarea
acestei investitii, deoarece va trebui sa intram putin in zona silvica pentru a
ocoli zona cu alunecare si unde costurile sunt foarte mari. Sistemul rutier
existent se afla intr-o stare tehnica necorespunzatoare, fapt ce impune lucrari
de modernizare si pentru care se promoveaza lucrarea “Modernizare drum
judetean DJ 677A Creteni (DN 67B) — Mrenesti — lzvoru - Nemoiu — Amarasti
— Glavile — Cermegesti — Pesceana — Sirineasa (DJ 677F) km 31+307,46 —
km 34+332,46 judetul Valcea”, fondurile necesare urmand a fi asigurate prin
contractarea unei finantari rambursabile interne, pentru realizarea unor
investitii de interes public judetean. Modernizarea drumului judetean pe
tronsonul de drum in lungime de 3025 m, are ca obiectiv aducerea acestuia
la parametrii ceruti de normele Uniunii Europene. Supunem aprobarii
Consiliului  Judetean Valcea, documentatia tehnico-economica la faza
“‘documentatie pentru avizare a lucrarilor de interventie”, pentru lucrarea:
“‘Modernizare drum judetean DJ 677A Creteni (DN 67B) — Mrenesti — Izvoru -
Nemoiu — Amarasti — Glavile — Cermegesti — Pesceana — Sirineasa(DJ 677F)
km 31+307,46 — km 34+332,46, judetul Valcea. Valoarea totala a investitiei
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(inclusiv TVA) este de 4.011.803 lei. Comisiile de specialitate au avizat
favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt observatii? Nu. Daca nu sunt,
supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 11 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 12

Proiect de hotarére privind reorganizarea Serviciului Elaborare si
Implementare Politici, Strategii, GIS si Relatii Externe din cadrul
aparatului de specialitate al Consiliului Judetean Vélcea in Unitatea de
Management si Implementare a Proiectelor cu Finantare din POS Mediu

DI.Cilea - In vederea indeplinirii obligatiilor judetului Valcea privind
capacitatea beneficiarului de a implementa proiectele cu finantare din
Programul Operational Sectorial Mediu 2007-2013, asa cum am precizat Si la
proiectul de hotarare pentru aprobarea analizei institutionale aferente
proiectului major de pe axa 3 a POS Mediu, este necesara crearea la nivelul
aparatului de specialitate a unei Unita{i de Management si Implementare a
proiectelor cu finantare din POS Mediu. Prin proiectul de hotarare alaturat se
propune: reorganizarea Serviciului Elaborare si Implementare Politici,
Strategii, GIS si Relatii Externe, in Unitatea de Management si Implementare
a Proiectelor cu Finantare din POS Mediu. Avand in vedere urgenta
constituirii acestei Unitati de Management si Implementare a Proiectelor cu
Finantare din POS Mediu, este necesara modificarea corespunzatoare a
organigramei aparatului de specialitate, aceste documente urmand a fi
transmise in cel mai scurt timp Ministerului Mediului si Padurilor. Tinand
seama de considerentele de mai sus, propunem ca implicatile acestei
reorganizari in ceea ce priveste atributiile directiei sa fie analizate in perioada
urmatoare, astfel incat in termen de 30 de zile de la adoptarea prezentei
hotarari sa se supuna aprobarii Consiliului Judetean Valcea proiectul de
hotarare privind aprobarea organigramei, statului de functi si a
Regulamentului de organizare si functionare ale aparatului de specialitate al
Consiliului Judetean Valcea. Avand in vedere cele prezentate mai sus,
propunem adoptarea hotararii in forma prezentata. Comisiile de specialitate
au avizat favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt observatii? Nu. Daca nu
sunt, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine
este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va muliumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 12 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 13

Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Hotararii
Consiliului Judetean Valcea nr. 177 din 23.12.2009

DI.Cilea - In data de 27.08.2009 a fost lansat Ghidul de finantare a
Programului de imbunatatire a calitatii mediului prin impadurirea terenurilor
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agricole degradate. In cadrul acestui program Consiliul Local al Comunei
Stoenesti a depus si a obtinut finantarea proiectului “Iimbunatatirea calitatii
mediului prin impadurirea terenurilor agricole degradate in comuna Stoenesti,
judetul Valcea”. S$titi ca pentru aceste proiecte a fost un termen foarte scurt si
este de felicitat comuna Stoenesti care este singura care s-a miscat rapid si a
aprobat acest proiect foarte important, necesar de altfel pentru foarte multe
localitati din judet. Eu am cerut in scris ministerului sa reia acest proiect sau
sa prelungeasca perioada de depunere a proiectelor care, in special in zona
noastra, sunt foarte necesare. in vederea implementarii proiectului finantat in
cadrul Programului de imbunatatire a calitatii mediului prin impadurirea
terenurilor agricole degradate, judetul Valcea prin Consiliul Judetean Valcea,
in calitate de beneficiar al finantarii, a incheiat Acordul de asociere cu
titularul proiectului, respectiv . comuna Stoenesti, in vederea implementarii
proiectului Tmbunatatirea calitati mediului prin impadurirea terenurilor
agricole degradate in comuna Stoenesti, judetul Valcea. in contractul de
finantare nerambursabila incheiat intre Administratia Fondului de Mediu in
calitate de Finantator si Judetul Valcea, calitatea de beneficiar o are judetul
Valcea prin Consiliul Judetean Valcea, comuna Stoenesti fiind titularul
proiectului. In acest sens, propunem ca Hotararea Consiliului Judetean
Valcea nr.177 din 23.12.2009 privind asocierea judetului Valcea prin Consiliul
Judetean Valcea cu comuna Stoenesti prin Consiliul Local al Comunei
Stoenesti in vederea implementarii proiectului imbunétatirea calitatii mediului
prin Tmpadurirea terenurilor agricole degradate in comuna Stoenesti, judetul
Valcea sa se modifice si sa se completeze dupa cum urmeaza: Reformularea
articolului 2 si modificarea si completarea Contractului de asociere, anexa la
hotarare. Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare.
Daca sunt observatii? Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii dumneavoastra
proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu.
Se abtine cineva? — Nu. Va mulfumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 13 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 14

Proiect de hotarare privind, aprobarea acordului de parteneriat
incheiat intre Consiliul Local al Municipiului Dragasani si Directia
Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Vélcea, in vederea
promovarii si implementarii proiectului ,,Centru Multifunctional de
Asistenta Sociala in Municipiul Dragasani”

DI.Cilea - in cadrul Programului Operational Regional 2007 - 2013, Axa
prioritard 3 “Imbunatatirea infrastructurii sociale”, domeniul major de
interventie 3.2 “Reabilitarea/modernizarea/ dezvoltarea si echiparea
infrastructurii serviciilor sociale”, Consiliul Local al Municipiului Dragasani
depune spre finantare proiectul “Centru Multifunctional de Asistenta Sociala
in Municipiul Dragasani”. Proiectul, cu o valoare totala de 3.495.000 Ilei,

inclusiv TVA, urmareste valorificarea unei cladiri dezafectate din Municipiul
24



Dragasani si transformarea sa intr-un centru de servicii sociale comunitare
destinate copiilor aflati in situatii de risc si famililor acestora. Prin lucrarile
propuse se urmareste infiintarea Centrului Multifunctional de Asistenta
Sociala in Municipiul Dragasani care are urmatoarele obiective propuse:
cresterea capacitatii institutionale, in sensul asigurarii unor servicii eficiente,
adaptate nevoilor sociale si resurselor disponibile; cresterea numarului
beneficiarilor de servicii sociale din municipiul Dragasani, judetul Valcea;
prevenirea situatiilor generatoare de marginalizare si excluziune sociala,
pentru persoanele cu probleme sociale. In acest sens propunem aprobarea
acordului de parteneriat incheiat intre Consiliul Local al Municipiului
Dragasani si Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului
Valcea, in vederea implementarii proiectului “Centru Multifunctional de
Asistenta Sociala in Municipiul Dragasani”, in conformitate cu prevederile
Ghidului Solicitantului pentru Programul Operational Regional 2007-2013,
Axa prioritard 3 “Imbunatatirea infrastructurii sociale”, Domeniul Major de
Interventie 3.2 “Reabilitarea/modernizarea/ dezvoltarea si echiparea
infrastructurii serviciilor sociale”. Comisiile de specialitate au avizat favorabil
proiectul de hotarare. Daca sunt observatii? Nu. Daca nu sunt, supun
aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 14 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 15

Proiect de hotarare privind, aprobarea acordului de parteneriat
incheiat intre Consiliul Local al comunei Sutesti si Directia Generala de
Asistenta Sociala si Protectia Copilului Vélcea, in vederea promovarii si
implementarii proiectului ,,Centru Multifunctional de Asistenta Sociala
in comuna Sutesti, judetul Valcea”.

DI.Cilea — Aceleasi observatii ca la proiectul anterior, doar ca valoarea
totala a proiectului este de 1.657.918,87 lei. Comisiile de specialitate au
avizat favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt observatii? Nu. Daca nu
sunt, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine
este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va muliumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 15 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 16

Proiect de hotarare privind, aprobarea acordului de parteneriat
incheiat intre Consiliul Local al comunei Creteni si Directia Generala de
Asistenta Sociala si Protectia Copilului Véalcea, in vederea promovarii si
implementarii proiectului ,,Centru Multifunctional de Asistenta Sociala
in comuna Creteni, judetul Valcea”.
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DI.Cilea — La fel, aceleasi observatii, valoarea totala a proiectului fiind
de 1.643.983,33 lei. Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul
de hotarare. Daca sunt observatii? Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 16 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 17

Proiect de hotaradre privind: actualizarea Planului de analiza si
acoperire a riscurilor al judetului Vélcea

Dl.Cilea — Vreau sa ii multumesc domnului subprefect ca este prezent
in sala. Planul de analiza si acoperire a riscurilor al judefului Valcea este un
document complex, ce cuprinde date si informatii amanuntite referitoare la
riscurile identificate la nivelul judetului Valcea, precum si la modul de actiune
si resursele necesare pentru minimizarea si inlaturarea efectelor acestora
asupra comunitatilor. Planul de analiza si acoperire a riscurilor al judefului
Valcea vine in sprijinul Comitetului Judetean pentru Situatii de Urgenta,
comitetelor locale pentru situatii de urgenta si al tuturor institutilor si
organismelor implicate in prevenirea si gestionarea riscurilor generatoare de
situatii de urgenta, pentru asigurarea protectiei populatiei, mediului si a
bunurilor materiale din localitatile judetului. Prin cunoasterea si aplicarea
prezentului Plan se creeaza premisele unei interventii operative si eficiente n
situatii de urgenta, folosirea judicioasa a fortelor si mijloacelor, toate
subsumate cresterii nivelului de siguranta al comunitatilor judetului. Fata de
cele aratate, supunem, spre aprobare, Proiectul de hotarare privind
actualizarea Planului de analiza si acoperire a riscurilor al judetului Valcea, in
forma prezentata. Salut si prezenta domnului colonel Mesescu Adrian, care a
lucrat la acest proiect si care va fi si beneficiarul numarul 1 al acestuia.
Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt
observatii? Nu. Daca nu sunt, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de
hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine
cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate pentru punctul 17 de pe
ordinea de zi.

PUNCTUL 18

Proiect de hotaréare privind constituirea Comisiei de reconstituire a
vechimii in munca

DI.Cilea - Prin proiectul de hotarare alaturat se propune constituirea
Comisiei de reconstituire a vechimii in munca, in conformitate cu prevederile
art.15 din Decretul nr.92/1976, privind carnetul de munca, cu modificarile si
completarile ulterioare. Reconstituirea vechimii in munca se face de catre
comisia care functioneaza pe langa consiliul judetean, desemnata prin
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hotararea acestei autoritati a administratiei publice locale, fiind compusa din

,cate un delegat al: Oficiului raporturi de munca, Oficiului de pensii, consiliului

sindical local....”. Eu o sa-i citesc, dar o sa am o propunere sa nu-i aprobam

prin vot secret, pentru ca ei sunt deja desemnati de unitatile si organismele

respective si nu are rost sa-i aprobam prin vot secret. Oricum dumneavoastra

vetli decide. Astfel, institutiile si sindicatele respective, au desemnat urmatorii

membrii $i supleantji:

o Inspectoratul Teritorial de Munca Valcea: membru - Sorin Petcof, inspector
de munca, supleant — Diana - lonela Militaru, jurist;

o Casa Judeteana de Pensii Valcea: membru — Corina Rauta, consilier
juridic, supleant — Gabriela llie, consilier;

o Uniunea Sindicatelor invatamant Valcea: membru — Lucian Marinescu,
profesor, supleant — Tiberiu Pana, profesor;

o Uniunea Judeteana Valcea Filiala C.N.S.L.R. FRATIA Valcea: membru —
Constantin Stancescu, supleant — Gheorghe Caloianu;

o Uniunea Sindicala Teritoriala Filiala Valcea ,Cartel Alfa”: membru — Adrian
Gheorghe Mugioiu; supleant — Dorel Glomnicu;

o Alianta Nationala a Sindicatelor Bugetarilor ,Sed Lex” — Filiala Valcea:
membru — Nicolae Jitianu, consilier, supleant — Gabriela llie, consilier.

In conformitate cu prevederile art.296 din Codul Muncii, Comisia de

reconstituire a vechimii Tn munca isi va desfasura activitatea pana la data de

31 decembrie 2010, data la care isi inceteaza aplicabilitatea prevederile

Decretului nr.92/1976, privind carnetul de munca, cu modificarile si

completarile ulterioare, iar vechimea in munca se va stabili de instantele

judecatoresti competente. Avand in vedere dispozitile legale aratate, s-a

elaborat proiectul de hotarare alaturat, pe care il supunem analizei, dezbaterii

si adoptarii Consiliului Judetean Valcea. Imi asum responsabilitatea de a va

supune la vot modalitatea de a-i aproba prin vot deschis, sa nu mai facem

buletine de vot, pentru ca oricum nu putem noi sa schimbam nimic din ce

este acolo. Daca sunt observatji? — Da.

Dl.Comanescu — Domnule presedinte, la membri supleanti, doamna
Gabriela llie apare de doua ori, respectiv la Casa Judeteana de Pensii Valcea
si Alianta Nationala a Sindicatelor Bugetarilor ,Sed Lex” — Filiala Valcea.

Dl.Cilea — Asa mi-a dat, domnule presedinte si este supleant.

Dl.Comanescu — Indiferent cum este.

DI.Cilea — Cineva imi spune ca sunt persoane diferite, fiind o
coincidenta de nume.

Dna Dima Emilia — Domnul Jitianu Nicolae o cunoaste pe doamna
Gabriela llie.

DI.Cilea — Haideti, ca este un amanunt si este supleant. Deci, va supun
la vot daca sunteti de acord cu votul deschis. Domnule secretar, este corect?

Domnul Dirinea — Domnule presedinte, noi avem pregatite buletinele de
vot, ca sa nu fie niciun fel de discutje.

DI.Cilea — Daca doriti, atunci o sa impartim buletinele de vot.
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Dl.Fiera — Haideti sa discutam toate punctele de pe ordinea de zi, care
se aproba prin vot secret si impartim toate buletinele ca sa nu pierdem timp.
DI.Cilea — De acord cu dumneavoastra.

PUNCTUL 19

Raport privind situatia gestionarii bunurilor care apartin judetului
Vélcea pe anul 2009

Dl.Cilea - Daca sunt observatii? — Nu. Va multumesc!

PUNCTUL 20

Proiect de hotarare privind numirea domnului Cernatescu Marin in
functia de Director Executiv si a domnului lon Cosmin Nicolae in functia
de Director Executiv Adjunct la Camera Agricola Judeteana Valcea

DI.Cilea - Prin Hotarare Consiliului Judetean Valcea nr.18 din
26.02.2010, incepand cu data de 01.03.2010, a fost infiinfata Camera
Agricola Judeteana Valcea ca institutie publica, cu personalitate juridica, in
subordinea Consiliului Judetean Valcea. Potrivit art.4 din cadrul aceleiasi
hotarari, domnul lon Cosmin Nicolae a fost numit sa exercite temporar,
functia publica de conducere de Director executiv adjunct al Camerei Agricole
Judetene Valcea. In acest sens, a fost transmisd Agentiei Nationale a
Functionarilor Publici, propunerea cu privire la organizarea concursului pentru
ocuparea functiilor publice de: Director executiv si Director executiv adjunct,
din cadrul Camerei Agricole Judetene Valcea. In urma desfasurarii
concursului si a incheierii Raportului final al concursului, Comisia de concurs,
numita prin Dispozitia Presedintelui Consiliului Judetean Valcea nr.286 din
26.05.2010, a declarat admigi candidatii care au sustinut concursul pentru
ocuparea functiilor publice de conducere la Camera Agricola Judeteana
Valcea, dupa cum urmeaza: pentru functia publica de Director executiv al
Camerei Agricole Judetene Valcea — domnul dr.ing.Cernatescu Marin si
pentru functia publica de Director executiv adjunct al Camerei Agricole
Judetene Valcea — domnul ec.lon Cosmin Nicolae. Luand in considerare
rezultatele finale ale concursului si in conformitate cu prevederile art.91,
alin.(2), lit."e" si art.104, alin.(3), lit."c" din Legea administratiei publice locale
nr.215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, propunem:
numirea domnului Cernatescu Marin, in functia de Director executiv al
Camerei Agricole Judetene Valcea si numirea domnului lon Cosmin Nicolae,
in functia de Director executiv adjunct al Camerei Agricole Judetene Valcea,
incepand cu data de 01.07.2007. Hotararea se adopta prin vot secret! Va rog
sa pregatiti buletinele de vot! Daca sunt observatii? — Da.

DI.Popescu Victor — Eu la acest punct de pe ordinea de zi, am doua
observatii, una de fond si una de forma. Vreau sa va spun ca la pagina 4 din
materialul prezentat pe site-ul Consiliului Judetean Valcea, spuneti ca in
urma finalizarii concursului, rezultatele fiind finale, intra in vigoare numirile
celor doua persoane incepand cu data de 01.07.2007. V-as ruga sa se
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modifice, pentru ca este semnatura dumneavoastra chiar la sfarsitul acestui
paragraf si as vrea sa scriem 01.07.2010.

DI.Cilea — Imi cer scuze, dar nu pot s& ma uit peste tot.

Dl.Popescu Victor — Probabil este o greseala de tehnoredactare, nu
aceasta este problema. A doua problema, putin mai serioasa, ar fi legata de
activitatea Camerei Agricole Judetene Valcea de la infiintare si pana in
prezent. Eu, personal, il felicit pe domnul lon Cosmin Nicolae care a indeplinit
functia de director executiv adjunct pana in prezent, functia de director
executiv fiind vacanta. $tiu ca initial trebuia sa vina domnul Sabin Dragnea pe
acest post. Cred ca activitatile desfasurate de la infiintare si pana in prezent
de Camera Agricola Judeteana Vaélcea au fost benefice pentru Consiliul
judetean. Sper ca de acum, creandu-se si al doilea post de director, sa se
desfasoare 1in continuare in conditi bune lucrarile acestei institutii
subordonate Consiliului Judetean Valcea.

DI.Cilea — Va muliumesc foarte mult pentru aprecieri pentru si eu
voiam sa spun acelasi lucru. Doresc sa-i multumesc domnului director
executiv, pana in prezent, lon Cosmin Nicolae, care a condus cu foarte mare
competenta acest organism ce este in subordinea Consiliului judetean. Are
foarte multe atributii. Din pacate, acum mai este o lege in Parlamentul
Romaniei referitoare la Camera Agricola, aceea independenta si nu stiu ce
soarta va avea Camera Agricola Judeteana Valcea. Oricum, atributii sunt
foarte multe, dar important este sa intocmim cat mai multe proiecte pentru
consolidarea si dezvoltarea exploatatjilor agricole din judetul Valcea.

DIl.Popescu Victor — Si orice fapta buna ramane nepedepsita! Acum il
retrogradam pe domnul lon Cosmin Nicolae in functia de director executiv
adjunct.

DI.Cilea — Acum, trebuie sa tineti cont ca vine un specialist in
domeniu, domnul doctor inginer Cernatescu, pe care probabil ca il cunoasteti
si nu cred ca 1i contestati meritele. Eu cred ca impreuna vor face o echipa
foarte buna, astfel ca avem convingerea ca se va consolida aceasta unitate.
La sfarsit o sa impartim si pentru acest punct buletinele de vot.

PUNCTUL 21

Nota privind plangerea prealabila a domnului Nicu Spiridon,
referitoare la numirea sa in functia de Director al Serviciului Public
Judetean de Paza

DI.Cilea - Prin cererea inregistrata la Consiliul Judetean Valcea sub
nr.6267 din 16 iunie 2010, domnul Nicu Spiridon a solicitat reexaminarea
situatiei sale privind numirea in functia de Director al Serviciului Public
Judetean de Paza Valcea ca urmare a promovarii concursului organizat la
data de 12 mai 2010, pentru aceasta functie vacanta. Avand in vedere
Procesul - verbal al Comisiei de examinare, numita legal prin Dispozitia
Presedintelui Consiliului Judetean Valcea nr.270/2010, Tinregistrat sub
nr.5101 din 12 mai 2010, in care au fost consemnate rezultatele concursului,
in sedinta ordinara, organizata la data de 28 mai 2010, s-a propus Consiliului
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Judetean Valcea numirea domnului Nicu Spiridon in functia de Director al
Serviciului Public Judetean de Paza Valcea. Proiectul de hotarare intocmit, in
conformitate cu prevederile art.91 alin.(2) lit."e" si art.104 alin.(3) lit."c" din
Legea administratiei publice locale nr.215/2001, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, s-a supus adoptarii consilierilor judeteni, prin vot
secret, fiind respins cu votul majoritatii acestora. Dupa parerea mea, sincer
cred ca este vorba de o disfunctionalitate a legii, pentru ca de fapt legea nici
nu cred ca prevede mari drepturi pentru a infirma noi un concurs organizat
legal, la care nu s-a mai inscris nimeni, care a fost afisat la Consiliul judetean
si publicat in presa, comisie constituitd legal si am discutat data trecuta
despre acest lucru, nu au fost contestatii si nici nu a fost oprit cineva sa nu
participe la acest concurs. Mie mi se pare o anomalie sa nu aprobam
numirea. in conformitate cu prevederile legale, ca urmare a refuzului
Consiliului Judetean Valcea, domnul Nicu Spiridon s-a adresat Sectiei de
Contencios Administrativ Fiscal a Tribunalului Valcea, printr-o cerere
formulata Tn contradictoriu cu aceasta autoritate a administratiei publice
locale, referitoare la nelegalitatea refuzului si la obligarea numirii in functia de
Director al Serviciului Public Judetean de Paza Valcea, prin care ar putea sa
ceara si anumite despagubiri, pentru faptul ca dansul a castigat un concurs
organizat legal, iar noi oprim incadrarea pe post a domnului Spiridon Nicu, cu
incalcarea prevederilor legale. Aceasta cerere formeaza obiectul dosarului
nr.2113/90/2010, aflat pe rolul Tribunalului Valcea, avand prim termen de
solutionare a cauzei la data de 29 iunie 2010. Tn cererea formulat la data 16
iunie 2010, domnul Nicu Spiridon a solicitat reexaminarea situatiei sale
motivat de faptul ca i-a fost incalcat un drept al sau, iar Consiliul Judetean
Valcea este autoritatea competenta sa-l numeasca in functia respectiva,
conform dispozitiilor legale aratate. in finalul cererii, domnul Nicu Spiridon a
precizat ca in situatia in care aceasta nu va fi solutionata favorabil, urmeaza
sa solicite instantei si acordarea de despagubiri banesti in cuantum de 500 lei
pe zi intarziere pana la adoptarea actului administrativ respectiv. Aceasta
cerere poate fi formulata, in conditiile prevazute de art.132 alin.(1) din Codul
de Procedura Civila, la primul termen de judecata, iar domnul Nicu Spiridon
este indreptatit sa introduca respectiva cerere, avand in vedere ca refuzul
numirii Tn functia mentionata reprezinta un drept al acestuia incalcat.

DI.Simion — Doresc sa il intreb pe distinsul nostru coleg, ce s-a
intdAmplat ieri la proces, pentru ca a avut termen ieri, 29 iunie 2010 si cred ca
ne vizeaza direct? in al doilea rand, in ipoteza unei validari
dumnealui si a domnului Dragnea, cand o facem, cu data de 01.07.2010 sau
cu data de 28.05.20107

Dna Lita — Cu data prestarii.

Dl.Cilea — Se face cu data 01.07.2010, pentru ca dansii nu au prestat
inca munca respectiva.

DI.Grigore — Domnule presedinte, noi am aprobat ordinea de zi a
acestei sedinte si, v-as ruga sa observati, ca la punctele 21 si 22, ca de fapt
nu avem proiect de hotarare, ci numai 2 note privind plangerile prealabile ale
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domnilor Nicu Spiridon si Sabin Dragnea. Ca atare, Consiliul judetean nu ia
decat act de aceste note, cu toate ca nu era nevoie de aceste plangeri, dansii
putand sa se adreseze direct instantei de judecata, lucru pe care I-au si facut,
dar, repet, noi Consiliul judetean nu putem sa luam decat nota, pentru ca nu
este proiect de hotarare si noi am discutat acest lucru in Comisia Juridica.
Noi azi luam doar nota de aceste plangeri, deci nu avem ce vota, din punctul
meu de vedere.

DI.Cilea — Avem proiectele de hotarari intocmite.

DI.Grigore — Domnule presedinte, eu am vazut ca acele proiecte de
hotarari sunt intocmite si, in discutia pe care am avut-o cu domnul secretar
Dirinea, afirmatia pe care ne-a facut-o noua in sedinta Comisiei Juridice, a
fost ca acel proiect de hotarare este cel din sedinta anterioara. Eu i-am spus
ca ce cauta acele proiecte de hotarare acolo si dansul mi-a spus ca au fost
depuse de domnii Nicu Spiridon si Sabin Dragnea sa luati la cunostinta de
aceste proiecte. Daca era sa respectam legea, trebuia sa se treaca la
punctele 21 si 22 proiect de hotarare ca sa putem sa-l supunem la vot si nu
aceste note. Eu va propun altceva ...

DI.Cilea — Dar dansii stau fara serviciu.

DI.Grigore — Domnule presedinte, eu va propun cu totul altceva pentru
a intra in legalitate. Dumneavoastra spuneati, pe buna dreptate, ca prin
dispozitia dumneavoastra se numeste comisia de concurs, corect, asa spune
si legea. Dar daca ne raportam si la dispozitile art.91, inseamna ca noi
ignoram acest articol din Legea administratiei publice locale nr.215/2001,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Trebuie coroborate cele
doua texte de lege, eu v-am propus si data trecuta, sa reorganizam
concursul, puneti doi consilieri judeteni in comisie, fiindca Consiliul judetean
numeste, si restul membrilor din aparatul de specialitate al Consiliului
judetean. Organizam repede un concurs, pentru ca nu am nimic personal cu
cei doi domni, rezolvam problema si intram in legalitate, deoarece ieri am
solicitat si nu mi s-a prezentat, fiindca domnul Manea Maxim nu ne-a adus la
comisie, sa vedem cum rezolvam dispozitiile art.22 alin.(2) din Ordonanta de
Urgenta a Guvernului nr.34/2009, cu modificarile si completarile ulterioare,
fiindca alin.(1) este clar ca interzice orice numire pana se abroga sau se
revine la acesta ordonanta. l-am cerut sa-mi aduca si mie documentatia.
Domnul secretar Dirinea este prezent aici si stie ca noua nu ni s-a prezentat
acesta documentatie, cu motivarea respectiva care justifica temeinicia
hotararii respective, respectiv de a organiza concursul. Eu cred, ca sa intram
in legalitate, ca azi oricum nu putem vota aceste proiecte de hotarari, azi
putem sa desemnam doi consilieri judeteni numifi prin dispozitia
dumneavostra, pentru ca sunt convins ca nimeni nu se opune la numirea
celor doi, apoi veniti cu propunerea in Consiliul judetean.

DI.Cilea — Domnule consilier, va muliumesc foarte mult, dar eu sustin
ca am fost in legalitate, comisia a fost legal constituita, anuntul a fost dat in
presa si afisat la Consiliul judetean si nu ne mai putem intoarce acum sa mai
organizam alt concurs. Eu cred ca putem folosi cele doua proiecte de hotarari
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al Consiliului judetean venind numai cu aceasta modificare, respectiv data de
01.07.2010, foarte simplu si legal.

DI.Grigore — Domnule presedinte, nu am proiect de hotarare pe
ordinea de zi.

DI.Cilea — Este, domnule consilier!

DI.Grigore — Nu este, eu am nota privind plangerea prealabila a celor
doi.

Dl.Comanescu — Proiectul de hotarare care este anexat la dosar nu
are nicio data trecuta, citez "Art.1. Pe data adoptarii prezentei hotaréri,
domnul Nicu Spiridon se numeste in functia de director ... Art.2. Cu aceeagi
data, isi inceteaza aplicabilitatea prevederile art.2 din Hotararea Consiliului
Judetean Vélcea nr.178 din 23 decembrie 2009 ...”. Deci, hotararea nu are
nicio data.

Dl.Cilea — Hotararea este valabila, pentru ca noi nu am pus in mod
intentionat intrucat nu stiam decizia Consiliului judetean, dar vreau sa va
spun foarte clar ca s-au respectat toate procedurile legale, nimic nu este
ilegal in aceasta problema.

Dl.Monceanu — Domnule presedinte, art.7 din Legea contenciosului
administrativ nr.544/2004, spune ,lnainte de a se adresa instantei de
contencios administrativ competente, persoana care se considera vatamata
intr-un drept al sau ori intr-un interes legitim printr-un act administrativ
individual, trebuie sé& solicite autoritatii publice emitente sau autoritatii ierarhic
superioare, daca aceasta exista, in termen de 30 de zile de la data
comunicarii actului, revocarea, in tot sau in parte, a acestuia”. Dupa parerea
mea, noi azi am incalcat ordinea de zi care are doar 17 proiecte de hotarari,
acest lucru insemnand ca nu este un proiect de hotarare pe ordinea de zi.
Din pacate, dumneavostra puteati sa faceti acest lucru, respectiv un alt
proiect de hotarare prin care sa solicitati revocarea ...

DIl.Cilea — Domnule consilier, imi pare rau, dansul nu anuleaza o
hotarare. Acela a fost un refuz, nu o hotarare finala care rezulta prin vot. Dar,
proiectul de hotaréare, inca o data subliniez, nu a fost datat, special, pentru ca
asteptam decizia Consiliului judetean. De aceea, acele proiecte de hotaréari
pot fi valabile acum, incepand cu data de 01.07.2010.

DI.Grigore — Nu este prevazut in ordinea de zi proiect de hotarare.

Dna Moise — Dar nu putem suplimenta, domnule presedinte?

Dl.Dirinea — Nu.

Dl.Monceanu — Dupa parerea mea, nu exista decat o situatie. Unul din
consilieri poate sa ridice aceasta problema si atunci in conformitate cu legea
si cu art.64, se introduce pe ordinea de zi la urmatoarea sedinta prin se
revoca, daca este cazul, daca face aceasta propunere, aceasta hotarare,
pentru ca hotararea exista, este in vigoare. Deci, conform art.7 din Legea
contenciosului administrativ nr.544/2004, noi nu putem sa facem altceva
decat sa revocam aceasta hotarare in parte, sau sa o aprobam in intregul ei.
Poate sa faca unul din consilieri acest lucru.
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DI.Cilea — Domnule consilier, sunteti jurist, faptul ca nu a intrunit
numarul de voturi, este un refuz prin voturile care s-au dat, dar nu este o
hotarare luata. Dansul a facut o cerere care ii da voie sa se adreseze noua
pentru rezolvarea acestei probleme, in conformitate cu prevederile art.132
alin.(1) din Codul de procedura civila. Si, proiectele de hotarari nefiind datate,
acum putem sa decidem acest lucru. Eu va rog sa fiti intelegatori, pentru ca
asa este legal! 1l rog pe domnul secretar Dirinea sa facd precizarile de
rigoare.

Dl.Dirinea — Pe ordinea de zi se afla aceste doua note intocmite de
compartimentul de specialitate al Consiliului judetean, ca urmare a cererilor
adresate de domnul consilier Nicu Spiridon si domnul Sabin Dragnea, prin
care dansii cer Consiliului judetean sa reexamineze refuzul numirii in funcitiile
pentru care au fost propusi. Competenta de rezolvare a acestor cereri
apartine Consiliului judetean. S-a propus prin nota sa se analizeze refuzul,
argumentat de faptul ca dumnealor s-au adresat instantei de judecata si
exista posibilitatea ca instanta de judecata sa pronunte o solutie prin care sa
oblige Consiliul judetean la emiterea unei hotaréri de numire. Dar aceasta
solicitare a dumnealor se rezolva tot prin vot, pentru ca hotararile Consiliului
judetean se iau prin vot si fiind vorba de persoane se rezolva prin vot secret.
De aceea, domnul presedinte, va propune sa reluam votul care s-a exprimat
in sedinta anterioara.

DIl.Grigore — Domnule secretar, v-as ruga cand treceti toate punctele
pe ordinea de zi a sedintei Consiliului judetean, sa treceti corect. Mie nu-mi
treceti nota privind plangerea prealabila, mie imi treceti proiect de hotarare!

DI.Dirinea — Pai nu proiect de hotarare, ca noi nu stim ce hotaraste
Consiliul judetean, domnule consilier!

DI.Grigore - Noi toti din Comisia juridica am avut o discutie cu
dumneavoastra si ati avut alta pozitie.

DI.Dirinea — Am avut alta pozitie si m-ati intrebat de ce apar aceste
proiecte de hotarari si eu v-am spus ca acestea se contesta, respectiv refuzul
numirii in functiile pentru care au fost propusi.

DI.Grigore — Si se supune la vot Consiliului judetean, ati spus.

DI.Dirinea — Se supune la vot numirea dumnealor si, implicit, daca
Consiliul judetean isi mentine votul de data trecuta, inseamna respingerea
plangerii prealabile.

DIl.Persu — Domnilor colegi, insasi Institutia Prefectului, Thainte de a
lua 0 masura de a ataca in instanta de contencios o hotarare luata de un
consiliu local, are o perioada, si domnul consilier Monceanu cred ca stie
acest lucru pentru ca a fost consilier municipal, cand poate sa intervina pe
cale amiabila pentru revenirea la acesta hotarare. Deci, este o problema care
se poate rezolva foarte usor, in cazul nostru, prin supunerea la vot in urma
interventiilor celor doi colegi, pentru ca si noi gresim, dar putem sa reparam
aceasta greseala. Dansii nu au facut altceva decat sa ne atraga atentia ca
am gresit si ca, inainte de a ataca in justitie, putem sa refacem pozitia pe
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care am avut-o, pentru ca noi nu am adoptat o hotarare in sedinta trecuta,
vis-a-vis de persoanele domniilor lor. Va muliumesc pentru atentje!

DI.Monceanu - Domnule presedinte, inca o data il intreb pe domnul
secretar Dirinea, sa ne spuna exact daca exista acesta hotarare si daca a
fost trimisa la Institutia Prefectului pentru controlul legalitatii?

DI.Dirinea — Domnule consilier, hotararile se adopta prin vot, cu
majoritate de voturi, cu majoritate calificata, iar daca un proiect de hotaréare
nu a intrunit numarul de voturi necesar, nu este adoptat si nu se mai da o
hotarare. Ce sa spuna acesta hotarare?

Dl.Monceanu — Bun, acest lucru voiam sa stiu. $i atunci, intr-adevar
trebuia un proiect de hotarare azi, nu o nota asa cum a spus si domnul
avocat Grigore.

DIl.Cilea — Se folosesc cele doua proiecte de hotarari. Dupa votul
dumneavoastra de data trecuta nu s-a adoptat nicio hotarare si dansii au
venit cu aceste plangeri prealabile. Mie mi se pare ca ne invartim intr-un cerc
vicios! Deci, daca concursul a fost anuntat, s-a desfasurat in conditiile legii,
nu s-a mai prezentat altcineva la concurs, mie mi se pare un abuz din partea
Consiliului judetean sa nu aprobe aceste numiri in functie. Efectiv este un
abuz! Asa este legea, domnilor colegi, ce tot ne invartim aici! Legea este lege
si nu poate sa o schimbe fiecare dupa cum vrea! S-a anuntat un concurs, se
prezentau mai mulfi candidati si exista o decizie a comisiei de evaluare a
rezultatelor, care este data legal.

Dl.Popescu Victor — Tocmai il intreba un coleg consilier judetean pe
domnul Spiridon ce s-a intdmplat ieri in instanta si as vrea sa stiu si eu. Si a
doua intrebare este pentru domnul vicepresedinte Bulacu, respectiv ce se
intdmpla daca luna viitoare revenim deciziei initiale in ceea ce priveste votul
celor doi? Ce facem? Votam lunar aceleasi proiecte de hotarari pe ordinea de
zi? i, in incheiere, as vrea sa va spun ca grupul de consilieri judeteni PNL
ramane consecvent deciziilor.

DI.Cilea — Va multumesc domnule consilier, dar vreau sa va spun ca
nu votam acelasi lucru, ci votam in urma unei cereri depuse si care este
indreptatita de Codul de procedura civila. Haideti sa invatam legile si sa
facem exact ce trebuie!

Dl.Fartat — Domnule presedinte, separatia puterilor in stat inseamna
altceva. Se pronunta instantele pe fond ...

DI.Cilea — Este un cadru legal in care s-a depus aceasta cerere de
reexaminare, va rog sa ma credeti si sa studiati bine prevederile legale.

DI.Spiridon — Domnule presedinte, intr-adevar ieri a fost primul termen
de judecata, dar {inand cont ca azi era sedinta Consiliului judetean, ne-am
sfatuit cu avocatul nostru, am cerut un nou termen, iar in functie de rezultatul
sedintei de azi, existand posibilitatea unei intelegeri amiabile, daca noi
suntem numiti pe functii, renuntam la proces.

Dl.Bulacu — Eu doresc sa-i dau un raspuns domnului consilier
Popescu Victor. M-ati intrebat ce inseamna revenirea sau nerevenirea si
data viitoare ce vom face. Trebuie sa recunoastem ca exista posibilitatea de

34



a reveni asupra unor decizii in contextul in care apar alte informatii sau in
contextul in care consider ca poate sa fie o greseala sau nu. Dar acest lucru
nu Tnseamna ca nu consideram ceea ce am spus data trecuta, ca au fost
niste chestiuni, neinspirate dupa parerea mea, ale comisiei de examinare.
Puteau intr-adevar sa fie si consilieri judeteni care sa faca parte din acea
comisie, dar dupa parerea mea, las la latitudinea votului si nu am impus
nimanui cum sa voteze, colegii mei pot sa va spuna, este la latitudinea
fiecaruia de a reveni sau nu asupra deciziei care s-a luat atunci. Va
multumesc!

Dl.Cilea — Eu va propun sa supunem din nou la vot aceasta ...

DIl.Poenaru — Exista pe ordinea de zi?

Dl.Cilea — Este pe ordinea de zi o cerere a dangilor de reexaminare i
celelalte hotarari au ramas valabile pentru ca nu sunt datate.

DI.Poenaru — Domnule presedinte, stim si noi limba roméana, nota
inseamna ca luam act ca domnii Spiridon si Dragnea s-au adresat justitiei!
Vreti sa ne prostiti in fata! Vreti sa spuneti ca noi abuzam aici? Aceasta este
parerea dumneavoastra!

Dl.Cilea — Dati-mi voie sa va spun ca este un abuz, domnule consilier!
Practic, daca dumneavoastra luati un concurs trebuie sa mai voteze cineva
ca ati luat acel concurs?

Dl.Poenaru — Aceasta este legea in Romania si trebuie sa intruneasca
votul consilierilor judeteni.

Dl.Persu — Este legea voastra!

DI.Cilea — Va multumesc, domnule consilier! Eu supun la vot aceasta
tehnica de revotare prin votul secret. Cine este pentru? Cineva impotriva?

Dl.Dirinea — 10 voturi.

DI.Cilea - Se abtine cineva? — Nu. Deci, se aproba cu majoritate. Va
rog sa distribuiti buletinele de vot.

DI.Popescu Victor — Domnule presedinte, sa ne facem intelesi, noi nu
vom vota acest lucru, pentru ca am votat o data si nu votam lunar daca se
schimba parerea sau punctul de vedere al cuiva de la luna la luna. Noi am
votat in sedinta trecuta si ne rezervam dreptul de a nu vota aceste proiecte
de hotarari.

DI.Cilea — Ati votat gresit, va spun eu!

Dl.Popescu Victor — Am votat secret, asa cum ne-a dictat constiita!

DIl.Cilea — Deci, inca o data supun la vot cele doua proiecte de
hotarare, inclusiv pentru punctul 22, domnul Sabin Dragnea, care are aceeasi
situatie, aceeasi plangere prealabila. Cine este pentru? Cineva impotriva?

Dl.Dirinea — 10 voturi.

DI.Cilea - Se abtine cineva? — Nu. Deci, se aproba cu maijoritate.

Dl.Pasat - Noi nu intelegem aceasta situatie de a rezolva ...

DI.Cilea — Aici se lucreaza democratic, nu cine este cu gura mai mare!
Haideti, domnule consilier, ma luati pe mine cu teroriile acestea ! Stiti ce
faceati dumneavoastra cand erati la FPS acolo! Ati desfiintat unitatile din
judet!
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Dl.Pasat — Vorbiti prostii !

DI.Cilea - Nu vorbesc prostii, ca eram pe functia de director general
atunci si stiu ce ati facut! Ati distrus agricultura judefului si industria!

Dl.Pasat — Erati sef la agricultura! Nu stiu care a distrus agricultura!

DI.Cilea - Deci, s-a decis prin vot sa votam prin buletine de vot. Va rog
sa distribuiti buletinele de vot pentru ambele puncte de pe ordinea de zi,
respectiv 21 si 22.

Dl.Pasat — Mai am o solicitare, cititi lista cu consilierii judeteni care au
solicitat retragerea de pe ordinea de zi cele doua proiecte de hotarari.

DI.Cilea — Va rog sa veniti sa o consultati aici. Domnule consilier, in
comisia de Buget — Finante v-a fost aratata aceasta lista!

Dl.Pasat — Pai tocmai ca am vazut-o gi sunt consilieri judeteni care nu
au semnat. Ati spus ca sunt 7 persoane.

DI.Cilea — Exact, sunt 7 sau 8 persoane. Da, m-au informat colegii,
sunt 7 persoane. Haideti sa va dam nota, domnule consilier! Dati-mi va rog
nota, sa o arat la camera!

Dl.Pasat — Altceva vroiam sa completez...

DI.Cilea — Nu stiu daca tine sa continuam in nota asta! Doar pentru a
strica sedinta Consiliului judetean.

DIl.Pasat — Nu stiu cum ati facut numaratoarea!

DIl.Cillea — Cum am facut eu numaratoarea? Mai bine vedeti
dumneavoastra cum ati facut privatizarea!

Dl.Pasat — Lasati asta cu atacul la persoana!

Dl.Fartat — Ce dreptate a avut domnul Bulacu, toata lumea este la fixul
domnului Cilea!

DI.Cilea — Nu era niciun fix al meu, va rog sa fiti cuviincios! Macar sa-
mi fi muliumit ca v-am dat bani la toate ambulatoriile si vad ca numai cu
prostii umblatj.

Dl.Fartat — Va rog sa nu imi dati dumneavoastra sfaturi, sfaturi am
primit de la parinti!

DIl.Cilea — Va dau eu sfaturi, cd dumneavoastra nu le-ati primit asa
cum trebuie!

DIl.Poenaru — Sunteti ,tatucul” tuturor aici! Bine ca ati luat si copiii astia
de la PDL sub aripa dumneavoastra !

DI.Cilea — Uitati-va bine ce ati facut in trecut, domnule consilier!

Dl.Persu — Domnule Poenaru, nu mai fiti nervos, ca prindeti si
dumneavoastra mandatul urmator!

DI.Cilea — Ca procedura de vot, se taie cel cu care nu sunteti de
acord. Daca este cu ,da” si ,nu”, atunci se incercuieste.

DI.Pirvu — Va rog sa fiti putin atenti! La votare, cu cine sunteti de acord
sa ramana il incercuiti sau taiati pe ,nu”.

DI.Pirvu — Cu cine sunteti de acord, incercuij.

DI.Popescu Victor — Daca am incercuit pe cei care ii dorim, este
valabila optiunea?
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Dl.Cilea — Este foarte bine, sunteti consecvent, domnule consilier
Popescu Victor!

Se desfasoara procedura de vot secret.

DI.Pirvu — Pentru domnul Nicu Spiridon mai sunt 5 buletine de vot.
Cine nu a luat buletin de vot, in afara de cele 10 ale grupului PNL?

DI.Popescu Victor — Noi nu am vorbit in numele PNL, ci in numele
consilierilor judeteni care nu vor sa primeasca buletin de vot.

DI.Cilea — Va rog sa chemati toti consilierii judeteni in sala si sa nu
plece nimeni.

DIl.Popescu Victor — Domnule Pirvu, intelegeti, 15 consilieri judeteni
nu au vrut dorit sa primeasca buletinul de vot, dintre care 10 sunt ai grupului
PNL.

DI.Pirvu — Cine nu voteaza, sa fie foarte clar. Sunt 10 de la PNL, dar
au mai ramas 5 buletine de vot neluate.

Dl.Popescu Victor — Cum avem aceasta evidenta? Cand au fost
inmanate buletinele de vot, au fost inmanate nominal?

Dl.Cilea — Cine nu a luat buletin de vot?

DI.Pirvu — Data viitoare nu o sa se mai intample asa.

Domnul Popescu Victor — Va apeciem corectitudinea, domnule Pirvu!
La Tnaltime, ca de obicei! Si, domnule presedinte, avand in vedere faptul ca
buletinele de vot nu au fost inmanate nominal, exista riscul ca un consilier
judetean sa voteze de doua ori. Pentru a nu exista premisele ca sa fie
atacate in instanta aceste hotarari si pentru a detensiona atmosfera, mai ales
ca in situatia actualda nu se stie cui au fost inméanate si cui nu au fost
inmanate buletine de vot, propunem aménarea pentru sedinta viitoare.
Amanam votul, existand lacune care sunt in afara legalitatii si vom vota luna
viitoare in cunostiinta de cauza.

Dl.Persu — S-a aprobat o procedura si veniti dumneavoastra acum sa

Dl.Fiera — Procedura, domnule secretar Dirinea, va rog !

Dl.Popescu Victor — Atunci, va rog sa-mi spuneti dumneavoastra care
sunt cei 15 consilieri care au refuzat sa primeasca buletine de vot!

DI.Pirvu - Deci, Comisia de validare a hotarat urmatoarele: datorita
neseriozitatii unor colegi care nu au vrut sa voteze, votul se amana pentru
prima sedinta a Consiliului judetean.

DIl.Popescu Victor — Felicitari, domnule Pirvu!

DI.Pirvu — Va rog sa ma lasati sa termin, domnule consilier! Pentru
exercitarea votului, eu personal, voi inméana la fiecare in mana, buletinele de
vot. Nu se poate asa ceva! Sunt buletine de vot prin buzunare, altii nu vor sa
ia, nu se poate in acest fel! Deci, data viitoare, primul lucru pe care il vom
face la sedinta este reluarea votului. Citim dupa tabel fiecare consilier in parte
si i se inmaneaza buletinul de vot.

Dna Lita — De ce nu votam acum?

DIL.Pirvu — Cum sa votam acum, daca nu mai sunt prezenti toti
consilierii!
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Dna Lita — Dar nu este corect acest lucru.

DI.Pirvu — Aceasta este hotararea Comisiei de validare.

Dl.Fartat — Domnule presedinte, va rog sa conduceti sedinta ca nu s-a
incheiat, mai este un punct pe ordinea de zi - Diverse.

DI.Cilea — Sa vina inapoi toti consilierii si reluam votul.

DI.Pirvu — Chemati toti consilierii in sala si le dam la fiecare buletin de
vot!

Dl.Cilea — Ati creat un haos in sedinta aceasta, domnilor!

Dl.Fartat — Domnule presedinte, dumneavoastra l|-ati creat, datorita
modului in care afi condus sedinta, mai ales referitor la ultimele doua puncte
de pe ordinea de zi.

DI.Cilea — Nu va este, domnule consilier, putin jena sa spuneti ca
vinovat sunt eu ?

Dl.Fartat - Sunteti presedinte de sedinta si trebuia sa conduceti
sedinta corect.

DI.Cilea — Am condus-o foarte corect, dar dumneavoastra ati venit aici
sa perturbati sedinta!

Dl.Pasat — Daca nu respectati legea, normal!

Dl.Cilea — Asa o sa faceti permanent, va cunosc eu foarte bine!

DI.Pirvu — Stimati colegi, principalul vinovat sunt eu, pentru ca nu am
dat la fiecare consilier in mana buletinul de vot, dar va promit ca, incepand de
azi, nu se va mai intampla asa ceva.

DI.Cilea — Haideti sa chemam toti consilierii si sa reluam procedura de
de vot.

DIl.Popescu Victor — Dar, Comisia de validare a anuntat ca se amana
pentru sedinta viitoare. Atunci la ce mai este constituita aceasta comisie de
validare, daca nu se tine cont de decizia acesteia?

Dl.Persu — Cine a anuntat, domnule consilier?

Dl.Popescu Victor — Domnul presedinte al comisiei a anuntat la
microfon ...

DIl.Persu — Cui, domnule consilier?

DI.Popescu Victor — Consilierilor judeteni prezenti in sala.

Dl.Persu — Era sala goala, domnule consilier!

DI.Popescu Victor — Unde scrie asta in stenograma sedintei? Scrie ca
au iesit consilierii?

Dl.Persu — Nu stiti nimic, voi astia tineri!

DI.Popescu Victor — Scrie ca trebuie sa voteze consilieri judeteni a doua
oara aceleasi buletine de vot!

Dl.Persu — Scrie ca, cresteti prost, domnule consilier!

Domnul Popescu Victor — Nu, nu, scrie ca vreti sa voteze consilierii
judeteni a doua oara aceleasi buletine de vot. Pai, invatam de la
dumneavoastra ce este mai prost!

Dl.Poenaru — Haideti sa trecem la ultimul punct de pe ordinea zi -
Diverse. De ce stam?

DI.Cilea — Eu stau aici! Stati si dumneavoastra!
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DIl.Poenaru — Pai de ce stam?

DI.Cilea - Stam ca sa vina toti consilierii si sa reluam votul. Ati creat
atmosfera asta! Eu am condus foarte bine sedinta.

Dl.Persu — Pregedintele incheie sedinta, domnilor!

DI.Cilea — Stati putin, o sa vina domnii consilieri si reluam votul, pentru
ca nu s-a procedat corect, ati bagat buletinele de vot in buzunare. Chemati
consilierii in sala.

Dl.Popescu Victor - Nu le-am primit, domnule pregedinte!

DIl.Poenaru — Deci, nu vreti sa incheiem sedinta?

DI.Cilea — Asteptam sa vina consilierii judeteni care au plecat.

Dl.Fartat — Nu s-a dat pauza de sedinta, domnule presedinte! Nu s-a
dat pauza de negocieri!

Dl.Cilea — A fost pauza atunci cand s-au impartit buletinele de vot.

DI.Popescu Victor — Domnule presedinte, noi ne rezervam dreptul de a
pleca de la sedinta, am votat o data, dar vreau sa va spun ca la punctul
Diverse voiam sa-l intreb ceva pe domnul vicepresedinte Bulacu care au fost
acele motive reale, pentru care de la o luna la alta isi schimba deciziile, dar
vad nu vreli sa trecem la punctul Diverse si, tocmai de aceea, ne rezervam
dreptul de a nu mai vota.

DI.Cilea — Domnule consilier, eu conduc sedinta si asteptam sa se
intoarca consilierii.

Dl.Poenaru — Cat timp?

DI.Cilea — Uite, luam o jumatate de ora pauza ca sa se intoarca
consilierii.

DI.Monceanu — Domnule presedinte, acele buletine de vot ar trebui sa
le anulam si sa facem altele pentru ca acestea s-au facut varza.

DI.Cilea — Anulatj-le si facem altele.

DI.Pirvu — Domnule Monceanu, noi am discutat ceva in Comisia de
validare, dar vad ca acum sucifi toata discutia.

DI.Monceanu — Nu.

DI.Pirvu — Ascultati-ma cu atentie! Deci, toate voturile care sunt acolo,
sunt anulate. Facem alte buletine de vot, numai in situatia in care vin in sala
toti consilierii, mai putin cei 10 ai grupului PNL, care nu vor sa voteze.

DI.Cilea — Da, de acord.

DI.Pirvu — Din cele 4 voturi care sunt pentru fiecare sectiune, raman 40
de buletine nevotate si, eu personal, dau buletine de vot la fiecare_consilieri
judetean. 1l citeste domnul Cilea si eu l-am dat buletinul de vot. Si, atunci va fi
un vot corect!

Dl.Monceanu — Acelasi lucru I-am spus si eu, domnule Pirvu. Sa luam
acele buletine de vot sa le anulam.

DI.Cilea — Domnule presedinte, impreuna cu domnul Monceanu,
anulati-le pe acestea, ca sa nu mai fie discutii.

Dl.Persu — Domnule Monceanu, dumneavoastra ati declarat ca nu vefi
vota privitor la domnii Dragnea si Spiridon. Contrar acestei afirmatii, ati luat
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buletine de vot in locul altora care trebuiau sa voteze si ati vota cum ati vrut.
Ati provocat un haos si o bataie de joc!

Dl.Monceanu — Nu este adevarat! Nu v-am vazut cu doua buletine de
vot?

DI.Persu — Am avut 4, si cu Dragnea si cu Spiridon.

Dl.Monceanu — Mai bine lasatj-o balta!

DI.Pirvu — Deci, tot votul se reia, tot ce s-a votat pana acum este anulat.
Unele sunt in buzunare, unii au votat de doua ori. Refacem toate voturile.

DI.Cilea — Domnule presedinte, dar pentru Camera Agricola nu erau
bune?

DI.Pirvu — Nu suntem seriosi. Tot votul care s-a facut putin mai inainte,
da nastere la la tot felul de interpretari.

DI.Cilea — De acord. Domnule consilier Fartat, chemati-va in sala
consilierii, pentru ca este incorect ce s-a intamplat.

Dl.Fartat — Domnule presedinte, o sa vedem cat de corect ati condus
dumneavoastra sedinta si ati modificat ordinea de zi ...

DI.Cilea — Va rog sa nu ma mai amenintati! Eu am condus foarte corect
aceasta sedinta!

Dl.Fartat — Nu este o amenintare, ci este vorba de modul democratic in
care se pronunta Consiliul judetean. Pauza de o jumatate de ora am anuntat-
0 eu, ca sa puteti sa va aduceti consilierii judeteni in plen. Este problema
dumneavoastra!

DI.Cilea — Eu i-am adus, acum aduceti-i si dumneavoastra.

DIl.Fartat — Pozitia oficiala am spus-o, daca este proiect de hotarare,
votam si pe domnul Spiridon si pe domnul Dragnea, dar sa fie proiect de
hotarare.

DI.Cilea — Nu trebuie proiect de hotarare, nu mai faceti dumneavoastra
legea.

Dl.Fartat — Nu exista decat nota informativa!

DI.Cilea — Dar sunt proiectele de hotarare anterioare, anexa la dosar,
care nu sunt datate.

Dl.Persu — De ce va place, domnule, sa faceti haos mereu? Aveti vreo
satisfactie?

DI.Cilea — Sunteti gata?

DI.Pirvu — Da. Deci, eu citesc fiecare consilier judetean, apoi va trece
pe la doamna Moise, va lua 4 buletine de vot, pe cine doreste sa voteze,
incercuieste ori da ori persoana in cauza si le introduce in urna. Domnule
Monceanu, aratati, va rog, ca urna este goala.

Dl.Persu — Domnule presedinte, eu va propun sa facem o prezenta, sa
vedem cine a plecat si cine a ramas.

DILLPirvu — Eu 1i citesc, am lista in fatd, domnule vicepresedinte.
Incepem: CILEA ION — 4 buletine de vot, ALMASI BOGDAN ALEXANDRU —
4 buletine de vot, BELCIU ION — 4 buletine de vot, BULACU ROMULUS - 4
buletine de vot, COMANESCU IULIEAN — 4 buletine de vot, DUMITRESCU
ADRIAN - nu este prezent in sala.
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DI.Cilea — Sa mentioneze cineva ca nu este in sala.

Dl.Fartat — Domnule presedinte, nu a trecut o jumatate de ora, au trecut
doar 20 de minute. Este procedura, domnule presedinte.

Dl.Cilea — Mai asteptam 10 minute.

DI.Pirvu - FARTAT ILIE — 2 buletine de vot, FIERA IOAN DAN — 4
buletine de vot, FOLEA M. GHEORGHE - nu este prezent in sala, GAVA
ION — 4 buletine de vot, GREERE ION — nu este prezent in sala, GRIGORE
PETRE — nu este prezent in sald, LITA IOANA — 4 buletine de vot, MARIN
VICTOR - 4 buletine de vot, MOISE IULIANA — 4 buletine de vot,
MONCEANU CONSTANTIN.

Dl.Monceanu — Doar 2 buletine de vot.

DIL.LPirvu — 4 buletine de vot. Ce nu va convine, taiati. NEDELCU
SORIN GABRIEL - 4 buletine de vot,

DI.Persu — Domnule presedinte, am o propunere - cei care au parasit
sala inainte de terminarea sedintei, sa nu primeasca indemnizatja.

Dna Moise — Corect. Si eu sunt de acord.

DI.Cilea — Mai asteptam 10 minute, poate vin.

DI.Pirvu — Sa continuam: OBOGEANU IULIAN — 4 buletine de vot,
OPRESCU ION — 4 buletine de vot.

DI.Persu — Trebuie sa ii disciplinam si pe liberali, ca nu se mai poate!

DI.Radulescu — Ar trebuie sa facem o propunere - Cine a plecat inainte
de terminarea sedintei, sa votam sa nu primeasca indemnizatia, pentru ca
mandatul de consilier judetean presupune sa stai pana la terminarea sedintei.

Dna Moise — Supunem la vot dupa terminarea votului.

Dl.Fartat — Domnilor, aveti majoritatea puteti sa hotarati ce doriti, dar
revin, sunt oameni care se uita la noi, populatia judetului Valcea si stilul
stalinist a mai fost de doua ori in istoria vietii.

DI.Persu — S-a inceput cu stilul anarhist al dumneavoastra.

DI.Pirvu — Domnule consilier, va rog frumos sa ne lasati sa ne facem
treaba. OPROAICA ALEXANDRU - 4 buletine de vot, PASAT GHEORGHE —
nu este prezent in sala, PERSU N. DUMITRU - 4 buletine de vot ,
PETRESCU REMUS — 4 buletine de vot, PIRVU CONSTANTIN — 4 buletine
de vot, POENARU MIRCEA CONSTANTIN — nu este prezent in sala, POPA
EUGENIA - nu este prezenta in sala, POPESCU VICTOR GEORGE - nu
este prezent in sald, RADULESCU CONSTANTIN — 4 buletine de vot,
SPIRIDON NICU - 4 buletine de vot, SIMION AUREL - 4 buletine de vaot,
TARASENIE DUMITRU — 4 buletine de vot, POPESCU ION — nu este
prezent in sala si VIERU GHEORGHE - absent.

Dl.Fartat — Domnule presedinte, pauza se incheie peste 4 minute.

DI.Pirvu — Deci, de aceasta data nu au votat 10 consilieri judeteni.

Dna Moise — Plus cei doi consilieri care au luat numai 2 buletine de vot.

DI.Pirvu — Eu rog colegii nostri sa ia buletinul de vot si pot sa ii taie
daca nu sunt de acord.

Dl.Monceanu — Daca este o decizie sa nu luam buletine de vot.
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DI.Pirvu — Domnule Monceanu, votul fiind secret eu nu stiu ce a votat
domnul Popescu.

Dna Moise — Domnule presedinte, dansii refuza sa voteze.

DI.Pirvu — Pai de ce sa refuze.

DI.Fartat — Nu exista proiect de hotarare pentru a se putea vota,
domnule Pirvu si acesta va fi si motivul pentru care vom ataca acest lucru.

DI.Cilea — Sunt proiecte de hotarari, acest lucru este numai in
imaginatia dumneavoastra. Sunt anexe la cererile formulate de domnii Sabin
Dragnea si Nicu Spiridon, nu mai mintiti lumea! Mai este cineva care nu a
votat?

Dl.Poenaru — Domnule presedinte, a trecut o jumatate de ora si am
venit sa votam. Nu ati zis ca este pauza o jumatate de ora?

Dl.Cilea — Da, domnule consilier, v-am asteptat.

DI.Pirvu — Deci, domnule Poenaru, cate buletine de vot luati?

DIl.Poenaru — Pentru primele doua luam, pentru ultimele doua nu.

DI.Pirvu — A mai venit si domnul Popescu Victor.

DI.Popescu Victor — Au mai venit inca doi colegi, domnul Popescu lon.

DI.Cilea — Si domnul Dumitrescu Adrian.

DI.Pirvu — Si tot aga, luati cate doua buletine de vot. Bine.

DI.Cilea — Mai este cineva care trebuie sa ia buletine de vot? Dupa ce
le introduceti in urna, va propun sa luam 15 minute pauza pentru numararea
voturilor. Putem sa discutam punctul Diverse, daca aveti probleme.

DI.Pirvu — Deci, de aceasta data nu sunt prezenti la vot urmatorii
consilieri judeteni: FOLEA M. GHEORGHE, GREERE ION, GRIGORE
PETRE, PASAT GHEORGHE ...

DI. Pasat — Domnul Pirvu, nu am inteles?

DI.Pirvu — Domnule consilier, cate buletine de vot luati?

Dl.Pasat — Céate aveti? Depinde ...

DI.Pirvu — 4 buletine de vot.

Dl.Popescu Victor — Dati-i 2 buletine ca este criza!

DI.Cilea — Ati inceput sa faceti ,misto” in sedinta Consiliului judetean,
domnule Popescu Victor! Sunteti prea tanar!

Dl.Popescu Victor — Ati pierdut controlul, domnule presedinte!

DIL.Cillea — Nu am pierdut niciun control, cred ca Il-ati pierdut
dumneavoastra, domnule consilier! Controlul bunului simf!

DI.Pirvu — Domnul Dumitrescu a luat 2 buletine de vot, domnul Fartat a
luat 2 buletine de vot, domnul Monceanu 2 buletine de vot, domnul Pasat a
luat 2 buletine de vot, domnul Poenaru a luat 2 buletine de vot ...

Dl.Poenaru — Domnule presedinte, doua proiecte de hotarari au fost
care necesitau vot.

DI.Cilea — Domnule consilier, lasati-l sa-si faca datoria!

DI.Pirvu — Domnule Poenaru, lasati-ma sa termin.

DIl.Poenaru — Comisia a spus ca votam in sedinta urmatoare.

DI.Cilea — Si ce n-am facut eu, domnule consilier?

42



DI.Poenaru — Dumneavoastra va permiteti cam multe cu noi! Si cu noi si
cu colegii de la PD-L! Ca am facut abuzuri in sedinta trecuta, dar vad ca
dumneavoastra faceti abuzuri.

DI.Cilea — Niciun abuz nu am facut!

DlL.LFartat — Domnule presedinte, va rog sa va verificali spusele
dumneavoastra de la inceputul sedintei. Ati spus ca sunt 17 proiecte de
hotarari si 2 note.

Dl.Cilea — Da.

Dl.Fartat — Asa se consemneaza in procesul-verbal.

Dl.Cilea — Da, doua note care au in spate proiecte de hotarari.

Dl.Fartat — Ar fi bine ca Serviciul Secretariat sa ne puna la dispozitie
proba audio acum, pentru a dovedi ca dumneavoastra vreti sa modificat;i ...

Dl.Cilea — Doua note care au in spate proiectele de hotarari, dar
dumneavoastra nu le-ati vazut ca va grabiti si la comisii.

Dl.Fartat — Nu ne grabim deloc!

DI.Cilea — Ba da, veniti probabil pentru alt scop.

Dl.Poenaru — Oricum sunt doua note de 4 pentru dumneavoastra azi!

Dl.Cilea — Da, mi le dai dumneata! Vezi ce faci pe acolo pe unde esti
dumneata!

DIl.Poenaru — Veniti cu amenintari? Numai asta stiti, s amenintat;i!

DI.Cilea — Nu amenint, am auzit ...

DIl.Poenaru — Ce ati auzit?

DI.Cilea — Faceti-va intai datoria de consilier judetean! Ati terminat de
votat?

Dl.Monceanu — Da.

PUNCTUL 23

DIVERSE

Dl.Cilea - Daca sunt probleme la acest punct? — Da.

DI.Simion — Domnule presedinte, as reveni cu doua rugaminti care de
fapt sunt sesizari scrise ale cetatenilor din comuna Rosiile si comuna Glaviile,
sat Olteanca. Sunt 22 de cetateni care ne solicita sa-i ajutam pentru
traversarea a doua cursuri de apa si exista sesizari depuse la Consiliul
judetean inca din anul 2008. La Glaviile stiu ca s-a dus cineva de la drumuiri,
dar, spre nesansa cetatenilor, a plouat si nu a mai coborat inca 50 de m sa
vada despre ce este vorba.

DI.Cilea — Domnule consilier, am trimis o comisie acolo, formata din
reprezentanti ai Consiliului judetean si de la Sistemul de gospodarire a
apelor, au vazut care este situatia in teren, au stabilit niste masuri si mi-a
promis domnul director Mitaru ca atunci cand se va reduce nivelul apei, va
lua masurile care se impun pentru protectia drumului si a caselor de acolo. O
sa verificdm daca s-a facut ceva in acest sens. O sa merg pana acolo, poate
chiar astazi.

Dl.Simion — Daca tot a venit vorba de satul Olteanca, exista un parau
care se numeste cred tot Olteanca.
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Dl.Cilea — Da, asa se numeste.

DI.AImasi — Domnule presedinte, daca tot a adus vorba domnul
consilier Simion de Olteanca, drumul judetean in care s-au investit ceva bani
anul trecut, are niste probleme destul de grave.

Dl.Cilea — Da, niste probleme de prabusire.

DI.Almasi — Da, un sens de mers este blocat total si calitatea asfaltului,
pentru ca sunt locuri unde a inflorit pur si simplu, se decoperteaza si este
pacat ca s-au investit bani acolo.

Dl.Cilea - O sa verific eu, pentru ca lucrarea a fost realizata de RAJDP
Valcea.

DI.Almasi — Eu i-am spus si domnului director Mierlus in cadrul sedintei
de comisie si mi-a spus ca o sa verifice.

Dl.Cilea — Nu am fost acolo, dar cred ca este vorba despre excesul de
umiditate care a condus la prabusire. In rest, daca este vorba de calitatea
asfaltului, refacem acolo.

DlL.LFartat — Domnule presedinte, in legatura cu preluarea
managementului si a patrimoniului spitalelor in subordinea Consiliului
judetean, ca ati extrapolat mai departe pe toata legea descentralizarii, inclusiv
pe spitalele orasenesti si municipale, respectiv Dragasani, Horezu, Brezoi si
Balcesti.

DI.Cilea — Noi vorbim numai de ale noastre, domnule consilier.

Dl.LFartat — Da, dar este important pentru ca reprezentam Consiliul
judetean si putem sa interpretam sau sa incalcam legea descentralizarii
pentru care am fost de acord. Dincolo de ceea ce apare in presa, anumite
meciuri dintre primari sau dintre dumneavoastra si conducerea Spitalului
Judetean de Urgenta Valcea, pe mine ca om care sunt de 30 de ani in
sistem, ma ingrijoreaza anumite afirmatii, precum ca Spitalul judetean este un
.,mort” pe care il ducem la groapa. Vreau sa contrazic aceasta afirmatie pe
care ati facut-o in plenul Consiliului judetean azi, si sa va spun ca Spitalul
Judetean are foarte mulii profesionisti, are medici, asistente, oameni care isi
fac datoria, iar greutatile financiare nu trebuie spuse numai pe management
sau pe situatia efectiva din spital.

DI.Cilea — Numai putin, domnule consilier. Va rog sa nu faceti afirmatii
pe care eu nu le-am facut. Cand am, spus ,mort” m-am referit la cheltuielile
care vor fi in continuare de suportat, dar in niciun caz la ceea ce ati spus
dumneavoastra acum.

Dl.Fartat — Deci, asa ati spus, ca ,mortul nu se mai intoarce de la
groapa”.

Dl.Persu — Nu este adevarat.

DIl.Fartat - Spitalul Judetean nu reprezinta un mort si, repet afirmatia
Spitalul Judetean Tti face treaba, are servicii nedecontate de catre Casa de
Asigurari de Sanatate, pentru ca dumneavoastra ati spus ca are datorii de
114 miliarde lei.

Dl.Cilea — Am spus 111 miliarde lei, domnule consilier!
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DIl.Fartat — 111 miliarde lei pana in luna martie, domnule presedinte, dar
sunt mai multe daca nu stiti.

DI.Cilea — Sunt mai multe, eu am zis 111 miliarde lei.

Dl.Fartat — Trebuie sa avem in vedere ca oamenii de acolo isi fac
treaba, nu trebuie sa-i privim cu dusmanie, cu retinere sau cu amenintari ca
se vor face restructurari, si stiu ca dumneavoastra ati spus ca nu se vor face,
deci eu sunt corect. Dar altii au facut acest lucru gi, vreau sa va spun, ca si
noi ca si dumneavoastra, trebuie sa privim cu atentie sistemul de finantare,
pentru ca serviciile realizate de catre spitale sunt nedecontate. Cuantumul
contractelor, stiti si dumneavoastra, sunt mici, iar sistemul de finantare, care
tine de Casa, de resursele proprii, trebuie, intr-adevar, monitorizate. Nu cred
ca dumneavoastra puteti spune la momentul actual ca inchideti spitalul,
ambulanta, etc, pe data de 28, ca nu mai au bani. Deci, trebuie sa fim utili
intregului sistem sanitar si de asta va spun ca nu managementul este
problema, indiferent cine ar fi la conducerea Spitalului, puteti sa va uitati la
Spitalul de Obstetrica-Ginecologie, ci sistemul de finantare. Va muliumesc si
sper sa va ganditi la acest lucru!

DI.Cilea — Va multumesc, dar ati facut niste afirmatii total eronate. Eu
nu am spus ca vinovata este conducerea spitalului, ci ma refeream la
Ministerul Sanatatii si, sincer pentru Spitalul Judetean am o parere destul de
buna, pentru ca pe o perioada foarte grea s-a tinut in mana problema
cheltuielilor si s-au rezolvat multe lucruri. Dar, cele 111 miliarde lei, cred ca
sunteti convingi ca eu nu le pot da de la Consiliul judetean. Acest lucru I-am
spus eu, ca ,mortul acesta”, care reprezinta 111 miliarde lei si cheltuielile in
continuare, aferente pana la sfarsitul anului Tn vederea asigurarii
functionalitatii spitalului, reprezinta un ,mort”, pe care Ministerul Sanatatii vrea
sa-l arunce in curtea Consiliului judetean. Asta am spus, domnule consilier,
nu am facut nicio referire la conducerea spitalului, la managementul de acolo,
la medici, la asistente, pentru ca nu pot, dimpotriva am tot respectul pentru
medici, pentru aparatul sanitar de acolo. Daca ati fost atent, dar nu urmarif;
toate emisiunile, intr-o emisiune la Valcea 1 chiar am laudat modul de
interventie al cadrelor medicale, pentru ca am fost si eu odata la Urgente si
am fost primit si tratat extraordinar. Niciodata nu am vorbit eu urat despre
Spitalul judetean. Am dat si o declaratie in presa de ieri, ca voi fi foarte atent
in ceea ce priveste respectarea conditiilor prevazute in acest material pe care
[-am aprobat cu totii. Asa ca nu duceti discutia acolo unde nu trebuie.
Denaturati discutia._Va multumesc!

DI.Radulescu — Domnule presedinte, este o rautate care nu-l
caracterizeaza pe domnul consilier Fartat, sa spuna ca dumneavoastra sau
oricine altcineva in calitate de social democrat, s-ar putea gandi sa inchida
vreun spital, ambulanta, etc. Respingem aceste acuzatii pentru ca sunt de-a
dreptul deplasate. insa, din toatd aceastd discutie trebuie s& intelegem un
lucru, datoriile pe care Spitalul Judetean le are sunt si acele capitole, eu asa
le spun, servicii nedecontate de Casa de Sanatate, dar validate. Aceasta
discutie se poarta de la un an contractual la altul, si domnul Fartat cunoaste
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foarte bine, legat de serviciile acestea care au fost validate, dar care nu se
platesc. Asadar, in momentul in care veti decide sa semnati preluarea,
trebuie sa aveti o discutie foarte corecta cu Casa Nationala de Sanatate,
pentru ca cea de la Valcea va va spune nu primeste bani de la nivel central.
Casa Nationala de Sanatate trebuie sa spuna foarte clar in cat timp va plati
aceste servicii validate dar nedecontate, pentru ca ele, repet, raman in
contabilitatea caselor de sanatate de la an la an, urmand sa vedem daca mai
facem sau nu mai facem ceva cu acesti bani. Acesta este un lucru important
pe care trebuie sa-l retinem din aceasta discutie si, subliniez, trebuie urgent
un punct de vedere pe care dumneavaostra sa-1 cereti de la Casa nationala
de Sanatate, respectiv ce va face cu banii care, conform contractului, Ti
datoreaza Spitalului Judetean.

DI.Cilea — Stiu ca sunt 2 capitole, domnule consilier, cunosc foarte bine
aceasta problema, creditele de angajament care sunt cu semnul intrebarii si
acele reevaluari care de fapt sunt cheltuieli efectuate pentru cazurile
necuprinse in contracte, pentru ca acolo se plateste un numar de cazuri.
Ceea ce este in plus, Spitalul Judetean de Urgenta Valcea asteapta ...

Dl.Radulescu — Noi vorbim de serviciile deja validate.

Dl.Cilea — Cele validate au ramas neachitate, iar celelalte totusi Spitalul
Judetean a contat pe ele ca ii rezolva problema si, pana la urma, le-a inclus
in cheltuielile pe anul 2010.

DI.Radulescu — Este o discutie foarte vasta aici pe care am avut-o si o
sa o avem in continuare noi, Consiliul judetean, referitoare la modul cum poti
sa refuzi sau sa nu refuzi sa tratezi un pacient, de internarile de zi care se
fac, etc. Dar, repet, prima problema care terbuie rezolvata este acel
angajament ferm si clar din partea Casei Nationale de Sanatate cand va plati
acele servicii.

Dl.Cilea — Acest lucru I-am spus si eu, si sa stiti ca am insistat personal
la conditiile care s-au pus acolo in proiectul de hotarare, sa fie respectate. Sa
nu se inteleaga ca nu vreau eu sa preiau aceste spitale, le preiau doar in
conditiile in care cineva imi garanteaza ca va plati aceste datorii.

DI.Radulescu - Pai nu veti avea de unde sa platiti. Aici nu este vorba de
a vrea, aici este vorba ca vine cineva la tine cu o datorie imensa si nu ai de
unde sa-i dai acesti bani.

DI.Cilea — Eu va spun, domnilor consilieri, o sa fim nevoiti sa luam de la
drumuri sau din alta parte bani si sa dam la spitale. La acest lucru m-am
referit, ,mortul” acesta de la Ministerul Sanatatii se aduce la noi, nu de
»mortul” de la Spitalul Judetean, ca sa fiu foarte bine inteles.

Dl.Persu — Tocmai ca ocuparea foarte serioasa cu privire la preluarea
acestor unitati spitalicesti, se concretizeaza si in proiectul de hotarare pe care
[-am aprobat azi si va citesc, domnuel consilier din art.5 ,pentru garantarea
indeplinirii conditiilor prevazute la art.3, protocoalele de predare-preluare vor
fi Tnsusite de Ministerul Sanatatii, Minsiterul Finantelor Publice si de Casa
Nationala de Asigurari de Sanatate”. Deci, nu ne este indiferent modul de
preluare a acestor unitati si, acest lucru nu presupune, asa cum dezinformati
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dumneavoastra opinia publica, ca noi am vrea sa inchidem nigte unitati
sanitare. Este o eroare, asta ca sa nu ii spun altfel, ci dimpotriva suntem
interesati sa luam cat mai curate aceste unitati spitalicesti, din punctul de
vedere al datoriilor, dar si cu garantia Ministerului Sanatatii, Minsiterului
Finantelor Publice si al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate. Aceasta
este problema, nu trebuie sa preluam aceste unitati asa sa semnam nigte
protocoale fara sa cunoastem in amanunt si in esenta macar datoriile, nu
numai la data de 30 mai 2010. De asemnea, trebuie sa avem garantia, ca
aceste unitati in perioada imediat urmatoare pana la sfarsitul anului si chiar
pe anul 2011, sa aiba asigurate prin virarea de credite, toate sursele de
finantare a activitatii acestor spitale.

Dl.Cilea — Eu cred, sincer, ca dumneavoastra consilierii, sa ne felicitati
pentru conditile pe care le-am pus acolo, pentru ca de acest lucru depinde
modul cum vom utiliza in continuare bugetul Consiliului judetean. Vom fi
nevoiti, in situatia in care nu se acopera de la bugetul de stat sau de la Casa
de Sanatate fondurile, sa dam de la Consiliul judetean.

Dl.Almasi — Domnule presedinte, nu cred ca este cazul sa ne felicitam,
pentru ca aici ne facem datoria.

DI.Simion — Domnule presedinte, ca tot avem putin timp liber, ce facem
cu Clinica de la Calimanesti?

Dl.Cilea — Daca nu primim bani de undeva, ce pot eu sa va spun cu
bugetul nostru care este dezastruos. Am facut interventii si, acum cred ca nu
au bani sa ne aloce pentru Clinica de la Calimanesti.

DI1.Simion — Sa fie o sectie externa a Spitalului Judetean.

DI.Cilea — Stiu, dar intra tot pe necazurile Spaitalului Judetean. Si mai
este o problema in legatura cu Maternitatea, respectiv este un material
aprobat de Ministerul Sanatatji, ca aceasta sa devina o sectie a Spitalului
Judetean de Urgenta Valcea. Este o propunere si cred ca este singura solutie
sa supravietuiasca aceasta unitate, de aceea eu zic ca ar fi bine sa ne ajutati
nu sa ne luptam intre noi, pentru ca sunt probleme deosebit de importante.

Dl.Cilea — Avem rezultatele votului?

DI.Pirvu — Da.

DI.Cilea — In continuarea, il rog pe domnul presedinte Pirvu, sd ne
prezinte rezultatul votului secret.

DI.Pirvu — Rezultatul votului pentru punctul 21 de pe ordinea de zi.
,Consiliul Judetean Vélcea - Comisia de Validare. Proces Verbal, incheiat azi,
30 iunie 2010. Comisia de validare, in urmatoarea componenta: Pirvu
Constantin, Moise luliana si Monceanu Constantin, intrunita in sedinta pentru
constatarea rezultatului votului secret exprimat privind numirea domnului Nicu
Spiridon in functia de Director al Serviciului Public Judetean de Paza Valcea.
S-au numarat 31 buletine de vot, din care: voturi valabil exprimate - 20, voturi
nule - 11. Rezultatul votului secret este urmatorul: domnul Nicu Spiridon,
voturi pentru - 20, voturi impotriva — 0, voturi nule 11. Aici este un
amendament, respectiv 10 consilieri judeteni au refuzat sa voteze. Pentru
care s-a incheiat prezentul proces verbal intr-un singur exemplar. Presedinte
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- Pirvu Constantin; Secretar - Moise Iuliana, Membru - Monceanu
Constantin”. Rezultatul votului pentru punctul 22 de pe ordinea de zi.
,Consiliul Judetean Vélcea - Comisia de Validare. Proces Verbal, incheiat azi,
30 iunie 2010. Comisia de validare, in urmatoarea componenta: Pirvu
Constantin, Moise luliana si Monceanu Constantin, intrunita in sedinta pentru
constatarea rezultatului votului secret exprimat privind numirea domnului
Sabin Dragnea, in functia de Director al Centrului de Asistentd Medico-
Sociala Ladesti. S-au numarat 31 buletine de vot, din care: voturi valabil
exprimate - 21; voturi nule - 10. Rezultatul votului secret este urmatorul:
domnul Sabin Dragnea, voturi pentru - 20, voturi impotriva — 1, voturi nule 10.
Acelasi amendament, respectiv 10 consilieri judeteni au refuzat sa voteze.
Pentru care s-a incheiat prezentul proces verbal intr-un singur exemplar.
Presedinte - Pirvu Constantin; Secretar - Moise luliana, Membru - Monceanu
Constantin”. Rezultatul votului pentru punctul 20 de pe ordinea de zi.
,Consiliul Judetean Vélcea - Comisia de Validare. Proces Verbal, incheiat azi,
30 iunie 2010. Comisia de validare, in urmatoarea componenta: Pirvu
Constantin, Moise luliana si Monceanu Constantin, intrunita in sedinta pentru
constatarea rezultatului votului secret exprimat, privind numirea domnului
Cernéatescu Marin in functia de Director Executiv si a domnului lon Cosmin
Nicolae in functia de Director Executiv Adjunct la Camera Agricola Judeteana
Vélcea. S-au numarat 29 buletine de vot, din care: voturi valabil exprimate 28;
voturi nule 1. Rezultatul votului secret este urmatorul: domnul Cernatescu
Marin, voturi pentru 23; voturi impotriva 5; voturi nule 1. Domnul lon Cosmin
Nicolae, voturi pentru 27; voturi impotriva 1; voturi nule 1. Pentru care s-a
incheiat prezentul proces verbal intr-un singur exemplar. Pregedinte - Pirvu
Constantin;, Secretar - Moise luliana, Membru - Monceanu Constantin’.
Rezultatul votului pentru punctul 18 de pe ordinea de zi. ,Consiliul
Judetean Vélcea - Comisia de Validare. Proces Verbal, incheiat azi, 30 iunie
2010. Comisia de validare, in urmétoarea componenta: Pirvu Constantin,
Moise luliana si Monceanu Constantin, intrunita in sedinta pentru constatarea
rezultatului votului secret exprimat, privind privind constituirea Comisiei de
reconstituire a vechimii in munca. S-au numarat 28 buletine de vot, din care:
voturi valabil exprimate 28; voturi nule 0. Rezultatul votului secret pentru
membri comisiei este urmatorul: toti membri si membri suplenti au obtinut 28
de voturi pentru,voturi impotriva 0, voturi nule 0. Pentru care s-a incheiat
prezentul proces verbal intr-un singur exemplar.  Presedinte - Pirvu
Constantin;, Secretar - Moise luliana, Membru - Monceanu Constantin’.
Concluzia este urmatoarea: domnul Nicu Spiridon este noul director al
Serviciului Public Judetean de Paza Valcea, domnul Sabin Dragnea este
noul director al Centrului de Asistenta Medico-Sociala Ladesti, domnul
Cernatescu Marin este director executiv si domnul lon Cosmin Nicolare
director executiv adjunct la Camera Agricola Judeteana Valcea iar
Comisia de reconstituire a vechimii in munca este in totalitate cea care
a fost supusa la vot.
DI.Pirvu — Inca o data va rugdm s& ne scuzati pentru incidentul produs.
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DI.Spiridon — Le multumesc colegilor care si-au exprimat votul, dar si
colegilor liberali care nu si-au exprimat votul. Eu cred ca ei au vrut sa ma
ajute, pentru ca exista riscul ca unii dintre ceilalti colegi sa nu voteze. Sincer,
le mulfumesc pentru ajutor!

DI.Cilea — Va felicitam, pe dumneavoastra, pe domnul Sabin Dragnea,
pe domnul Cernatescu si domnul lon Cosmin Nicolae si pe toti cei care au
fost alesi si vreau sa multumesc, cu tot respectul, tuturor care ati ramas la
aceasta sedinta pana la finalul ei.

DI.Cilea - Daca mai sunt probleme? — Nu. Doamnelor si domnilor
consilieri judeteni, stimati invitati, va mulfumesc pentru participare!

Se declara inchise lucrarile sedintei.

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur
exemplar.

PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,

lon CILEA Constantin DIRINEA

DCA/DCA/1ex.
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