CONSILIUL JUDETEAN VALCEA

PROCES VERBAL
incheiat la sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea
din data de 30 septembrie 2009, ora 10%°

DI.Cilea - Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, stimati invitatj,
buna ziua si bine ati venit la sedinta ordinara a Consiliului Judetean
Vélcea, convocata astazi 30 septembrie 2009, ora 10%. Sunt prezenti
31 consilieri judeteni. Lipseste domnul consilier judetean Teodorescu
Bogdan. Este o absenta motivata. La sedinta participa: doamna Angela
Sandu - Director General, S.C. Arhinet Plus S.R.L. Ramnicu Valcea;
domnul Mihai Pradatu — arhitect, S.C. ASPRO S.R.L. Ramnicu Valcea;
domnul Gheorghe Dobrin — Primar, comuna Voineasa; domnul lvan
Jinaru — Primar, comuna Vaideeni. Sunt implicati in proiectul privind
turismul. De asemenea, participa reprezentanti ai unor institutii publice;
conducatori ai unor societati comerciale; ai unor institutii si servicii
publice de sub autoritatea Consiliului Judetean Valcea; functionari din
cadrul aparatului de specialitate al Consiliului judetean si reprezentanti ai
presei, carora le muliumesc pentru interesul pe care il manifesta fata de
problematica cu care se confrunta Consiliul judetean. Pe ordinea de zi
au fost inscrise urmatoarele materiale: 9 proiecte de hotarari; 2
procese—verbale, cel al sedintei ordinare a Consiliului Judetean Valcea
din data de 25 august 2009 si cel al sedintei extraordinare a Consiliului
Judetean Valcea din data de 16 septembrie 2009; o informare privind
activitatea desfasurata de Presedintele Consiliului Judetean Valcea intre
cele doua sedinte ordinare ale Consiliului Judetean Valcea si punctul
“Diverse”. Ordinea de zi o cunoasteti. Va propun sa nu ii mai dau citire.
Supun la vot ordinea de zi. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu.
Se abtine cineva? Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate ordinea de zi.

DI.Cilea - nainte de a trece la discutarea materialelor de pe
ordinea de zi, care a fost aprobata de dumneavoastra, va fac cunoscut
ca, potrivit prevederilor art.46, alin.(1) din Legea administratiei publice
locale, nr.215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
si art.77 din Legea privind Statutul alesilor locali, nr.393/2004, cu
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modificarile si completarile ulterioare, consilierul judetean nu poate lua
parte la deliberarea si adoptarea de hotarari daca, fie personal, fie prin
sot, sotie, afini sau rude pana la gradul al patrulea inclusiv, are un interes
patrimonial, respectiv are un interes personal in problema supusa
dezbaterii.

PUNCTUL 1:

Dl.Cilea - Aprobarea procesului - verbal al sedintei ordinare a
Consiliului Judetean Valcea din data de 25 august 2009.

Daca sunt observatii privind procesul-verbal? — Nu. Daca nu sunt
observatji, supun la vot punctul 1 de pe ordinea de zi? Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba cu unanimitate de voturi punctul 1.

PUNCTUL 2:

Dl.Cilea - Aprobarea procesului - verbal al sedintei extraordinare a
Consiliului Judetean Valcea din data de 16 septembrie 2009.

Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu sunt observatii, supun la vot
punctul 2 de pe ordinea de zi? Cine este pentru? Cineva impotriva? —
Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba cu unanimitate de voturi punctul 2.

PUNCTUL 3:

DI.Cilea - Informare privind activitatea desfasurata de Presedintele
Consiliului Judetean Valcea intre cele doua sedinte ordinare ale
Consiliului Judetean Valcea.

Daca sunt observatii? — Nu. Va muliumesc. Trecem la urmatorul
punct de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 4:

Dl.Cilea - Proiect de hotarare privind utilizarea unei sume din
fondul de rulment al Consiliului Judetean Valcea, pentru realizarea unor
lucrari la un obiectiv de investitii de interes judetean, pe anul 2009.

Foarte pe scurt as vrea sa va spun despre sumele aferente
lucrarilor executate de catre SC Hidroconstructia la comanda SC
APAVIL SA, pe tronsonul de conducta pentru alimentare cu apa a
municipiului Dragasani din sursa Bradigor. Este vorba de segmentul de
conducta DN 600, conducta HOBAS, care este montata, dupa cum stifi
si dumneavoastra, de 15 ani si care ne creeaza, si in continuare, mari
probleme. Pentru aceasta, in material, noi am propus 1 mid.lei. Comisia
pentru buget, in baza verificarilor de situatii de lucrari si a facturilor,
propune sa alocam suma de 620 mil.lei, sa o transferam din fondul de
rulment, catre SC APAVIL SA, pentru plata acestor lucrari. Eu vreau sa
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va supun atentiei urmatoarea problema. Noi suntem intr-o situatie
deosebita. Daca nu vom lucra in continuare pentru introducerea apei
pana la capatul conductei, deci pe tronsoanele 5, 6 si 7, vom avea
aceeasi problema si cu conducta de PVC, intrucat aceasta trebuie sa
stea plina cu apa. Pe tronsoanele 5, 6 si 7 nu s-au facut remedierile i
nu s-a introdus apa si, in mod sigur, vor fi remedieri de facut. Dupa o
adresa facuta de SC Hidroconstructia — aceasta este adresa — ei spun
ca evalueaza la 380 mil.lei valoarea lucrarilor pentru remedierea
acestor lucrari, astfel incat sa introducem apa pana la capatul
conductei. Acum, dumneavoastra este bine sa decideti: aprobam suma
de 620 mil.lei sau aprobam 1 mld.lei? Vreau sa va spun ca la Budesti,
la ora actuala, nu este apa, deoarece din nou este o defectiune. Acolo
s-a executat si un racord si acesta este motivul intreruperii alimentarii
cu apa a localitatii, dar inteleg ca este si o remediere, iar dupa
terminarea sedintei de Consiliu judetean o sa ma duc sa o vad. Deci,
daca sunteti de acord cu suma de 620 mil.lei, pe care o propune
Comisia pentru buget, sau sunteti de acord, pentru a nu mai face alt
material, sa alocam suma de 1 mld.lei.? Eu am vorbit si cu dl.director
SC Hidroconstructia si a spus ca pana nu are garantia platii, nu face
remedierile pe tronsoanele 5, 6 si 7. Urmeaza sa decidem asupra
acestei chestiuni.

Dl.Comanescu — Domnule presedinte, noi, in comisie, am avut in
vedere documentele care ni s-au prezentat. Daca SC APAVIL a cerut
620 mil.lei, sub nicio forma nu putem sa-i dam 1 mld.lei. Cand se vor
executa lucrarile, atunci sunt de parere sa finantam.

Dl.Cilea — Am inteles, dar SC APAVIL SA a cerut 1 mld.lei.

DI.Comanescu — Nu, SC APAVIL SA a cerut 620 mid.lei, a cerut cu
10 zile Tnainte.

DI.Cilea — A cerut de 3 ori, o data 1 mld.lei, o data...

Dl.Comanescu — Acest lucru denota neseriozitate in
fundamentarea sumelor.

Dl.Cilea — Neseriozitate din partea dansilor, probabil.

Dl.Comanescu — Nu stiu din partea cui, dar in momentul in care
venim in sedinta, trebuie sa fim seriosi.

DI.Cilea — SC Hidroconstructia SA a spus ca nu executa pana cand
nu are garantia platii. Cu aceste sume |-am tinut de foarte mult timp.
intr-adevar, aceste remedieri s-au facut de foarte multd vreme si plata
se va face cu intarziere. Va dati seama ca dupa ce aprobam noi astazi,
va mai dura cateva zile si dupa aceea se va putea face plata. Daca vreti
sa-l ascultam, mai intai, pe domnul director Marinescu Constantin.

DI.Marinescu — Avand in vedere ca pe tronsonul sistemului de
alimentare cu apa DN 600, aferent comunei Budesti, sunt intercalate
conducte Hobas, montate de 15 ani, trebuie facute probele de presiune,
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asa cum spune proiectantul. Pana la 10 bari, se face la de doua ori
presiunea de rezistenta, deci trebuie incercat la 12 bari si va plesni cu
siguranta daca a plesnit la 6 bari. Acesti bani sunt necesari pentru
eventualele reparatii in urma efectuarii probelor de presiune. Deci, sunt
imperios necesari.

Dl.Comanescu — Va rog frumos sa va corectati, prin insusi faptul ca
inelele sunt achizitionate. Toate sunt, le aveti in stoc.

Dl.Marinescu — Care toate?

Dl.Comanescu — Domnule director, dati relatii cand discutam in
fata Comisiei, nu sa fie bataie de joc !

DI.Marinescu — Avem o parte din inele.

Dl.Fiera — Domnule presedinte, suntem intr-o situatie economica
dificila si banii trebuie gestionati foarte precis. Mie mi se pare normal ca
banii din fondul de rulment sa raméana la noi, cele 380 mil.lei, care
constituie diferenta intre suma acordata si suma solicitata in una din
cele cateva adrese care au fost primite. Sigur, nu putem fi de acord cu
atitudinea societatilor comerciale care discuta cu Consiliul judetean de
aceasta maniera. Mie mi se pare inacceptabil ca o societate comerciala
sa vina si sa puna la indoiala probitatea si corectitudinea unui consiliu
judetean. Atitudinea SC Hidroconstructia eu o gasesc inacceptabila i
probabil ca se pot gasi alte societati care vor lucra cum lucreaza toata
lumea in aceasta perioada, cu decontare la 30 de zile sau la 60 de zile.
Ce este asta? Decontare in avans? Cum adica? lar dumneavoastra, ca
presedinte, admiteti? Dumneavoastra nu prezentati o garantie, ca
presedinte al Consiliului judetean? Cum este posibila o asemenea
pozitie?

Dl.Cilea — Eu am vorbit si I-am rugat, chiar azi dimineata, si a spus
ca pana nu are garantia ca avem suma nu incepe sa efectueze aceste
remedieri.

Dl.Fiera — Datj-i garantia ca o avem in fondul de rulment. Nu se
poate acest lucru !

Dl.Cilea — O sa ii comunicam, in scris, acest lucru, ca avem
garantia in fondul de rulment.

DIl.Comanescu — Daca adancim discutia, ar trebui chiar imputata,
in aceasta lucrare, care s-a facut in 1997, pe trei tronsoane, si care nu
aveau asigurate sursele de finantare. Problema este cunoscuta. in
1997 s-au facut cum s-au facut si, ca atare, le suportam acum.

DI.Cilea — Trebuia respectat acest principiu tehnic, pentru ca
atat conducta Hobas, cat si conducta de PVC trebuie sa ramana
pline cu apa, altfel se produc ondulatii ale peretilor conductei. Deci,
tehnic asa este. Eu am lucrat la sistemele de irigatii cu asemenea
conducte si daca nu le {ii permanent pline cu apa se obtureaza
sectiunea acesteia. Deci, sunteti de acord sa aprobam 620 mil.lei si sa
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le facem cunoscut ca avem bani in fondul de rulment, pentru a avea
garantia ca pot executa lucrarile. Eu am nevoie urgenta pentru executia
acestei lucrari.

DIl.Persu — Domnule presedinte, exista si solutia, posibilitatea sa
repartizam, prin hotarére, aceasta suma, cu precizarea ca lucrarile
efectuate vor fi decontate in urma unei receptii finale, in urma
documentatiei prezentate de catre societatea respectiva. Nu vad niciun
impediment. in aceste conditii, societatea respectiva are certitudinea ca
noi am prevazut suma de 1 mid.lei pentru realizarea acestei lucrari.
Putem sa facem precizarea in hotarare — lucrarile vor fi decontate pe
masura executarii acestei lucrari.

Dl.Comanescu — Domnule vicepresedinte, Comisia pentru buget nu
este de acord, intrucat se creeaza o imobilizare financiara la SC
APAVIL, in loc sa stea la dispozitia Consiliului judetean.

Dl.Predescu Mircea — Banii raman la Consiliul judetean, nu se duc
la SC APAVIL SA.

Dl.Persu — Evident.

Dl.Comanescu — Nu va puteti folosi, daca aveti nevoie, intrucat au
destinatia stabilita. Haideti sa discutam totul serios !

Dl.Persu — Si care este problema ca destinatia respectiva o
respectam?

Dl.Comanescu — Sa ramana la dispozitia Consiliului judetean.

DIl.Persu — Daca nu se executa lucrarile, banii raman la dispozitia
Consiliului judetean.

Dl.Cilea — Vreau sa va spun sincer - si puteti sa verificati, pentru ca
eu nu sunt omul sa arunc banii in vant — pentru toate lucrarile efectuate,
nu am virat banii pana cand nu ne-au prezentat situatiile de lucrari, asa
cum am promis in Consiliul judetean si va garantez pentru acest lucru.

Dl.Fiera- Domnule presedinte, sa virati banii dupa ce au finalizat
lucrarile.

DI.Cilea — Este bine sa 1ii aprobam, de principiu, sa aiba
constructorul garantia, ii {inem la Consiliul judetean si nu ii viram decat
pe baza...

Dl.Comanescu — Domnule presedinte, este vorba de imobilizarea
care se creeaza in cadrul unei unitati.

DI.Cilea — Nu se creeaza, domnule presedinte, pentru ca banii
raman aici.

Dl.Comanescu — Dar nu 1i puteti folosi, pentru ca au stabilita
destinatia. Daca méaine aveti nevoie de aceasta suma, nu puteti folosi,
pentru ca are destinatie stabilita.

Dl.Cilea — Nici nu putem sa o folosim, pentru ca fondul de rulment
este pe lichidat, sa stiti.



DIl.Persu — Daca se realizeaza lucrarile, trebuie sa le decontam.
Daca nu se realizeaza, banii raman la Consiliul judetean.

Dl.Comanescu — Daca se realizeaza peste 6 luni, tinem banii la
dispozitia SC APAVIL SA.

DI.Cilea — Eu am vorbit de dimineata cu domnul primar de la
Budesti, care spunea ca trebuie facuta neaparat aceasta lucrare. Dupa
sedinta o sa ma duc sa vad care este situatia. Supun aprobarii cele
doua variante: varianta | — 1 miliard lei sa ramana la dispozitia
Consiliului judetean, iar decontarea sa se faca in baza situatiei de
lucrari; varianta Il — suma de 620 milioane lei. Cine este de acord cu
suma de 1 miliard lei?

DI.Dirinea — Sunt 10 voturi pentru.

DI.Cilea — Da, domnule consilier Pirvu?

DI.Pirvu — Am ridicat mana pentru propunerea domnului
presedinte, de 1 miliard lei.

DI.Cilea — Deci, sunt 11 voturi pentru. Am propus 1 miliard lei in
contextul in care la Budesti trebuie executate acele lucrari. Deci, inca o
data...

Dl.Fartat — Domnule presedinte, daca imi permiteti, mi-am adus
aminte de situatia cand, in urma cu 3 luni, am acordat comunei Roesti
niste bani care nici acum nu s-au cheltuit. Are dreptate domnul
Comanescu, ca imobilizam niste bani si poate peste 2-3 saptamani
avem alte urgente. De acord, daca se vor efectua lucrari, vom plati.
Suntem aici si vom lua o altd hotaréare. De aceea, grupul de consilieri
judeteni PNL sustine varianta cu 620 milioane lei.

Dl.Cilea — Deci a ramas pe varianta de 620 milioane lei. Nu mai
supun la vot cealalta varianta.

Dl.Cilea — Cine este de acord cu varianta pentru 620 milioane lei?
Ati numarat, domnule secretar al judetului?

Dl.Dirinea — Da, sunt 21 voturi pentru.

DI.Cilea — Multumesc.

PUNCTUL 5:

Dl.Cilea - Proiect de hotarare privind majorarea Fondului de
rezerva bugetara la dispozitia Consiliului Judetean Valcea, precum si
rectificarea bugetului propriu al judetului Valcea, a bugetelor unor
institutii publice finantate partial din bugetul local, a bugetului fondurilor
externe nerambursabile si a veniturilor si cheltuielilor evidentiate in afara
bugetului local, pe anul 2009.

Dumneavoastra ati luat cunostinta de continutul proiectului de
hotarare. Nu as vrea sa ma mai refer la fiecare suma. $titi pentru ce se
foloseste fiecare, am dat explicatii in proiectul de hotarare. Comisiile de
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specialitate au avizat favorabil acest proiect de hotarare. Daca sunt
observatii? Domnul consilier judetean Comanescu luliean.

Dl.Comanescu — Comisia pentru buget a facut o propunere privind
reformularea art.1.

DI.Cilea — Art.1 al proiectului de hotarare?

Dl.Comanescu — Da.

Dl.Cilea- Dar noi acum discutam proiectul de hotarare.

Dl.Comanescu — La art.1 din proiectul de hotarare ma refer, dar
spune domnul director Predescu ca s-a tinut cont si s-a facut.

Dl.Predescu Mircea — Pentru achizitionarea combustibilului.

Dl.Comanescu — Si reformularea articolului.

DI.Cilea — Dar nu folosim banii pentru altceva decat pentru
achizitionarea combustibilului si a macadamului necesar pentru...

Dl.Comanescu — Nu, noi discutam materialul respectiv...

DI.Cilea — Vad ca dumneavoastra sunteti in totala contradictie.

Dl.Comanescu - Nu sunt.

DI.Cilea — Am mentionat si in proiectul de hotarare ca luam
combustibil si macadam pentru utilajele unei localitati care are 70 km de
drumuri, dintre care 36 km vazuii de mine, si care sunt intr-o situatie
groaznica. Este vorba de localitatea Alunu.

Dl.Comanescu — S-a facut mentiunea in urma discutiilor din cadrul
Comisiei pentru buget.

DIl.Cilea — Noi am tinut cont si de aceea nu am mai prezentat.
Daca sunteti de acord cu acest proiect de hotarare? Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 5.

PUNCTUL 6:

Dl.Cilea - Proiect de hotarare privind modificarea si completarea
Regulamentului de organizare si functionare a Serviciului Public
Judetean SALVAMONT-SALVASPEO Valcea si numirea sefului acestui
serviciu.

Pentru asigurarea functionalitatii in conditi de eficienta a
Serviciului Public Judetean SALVAMONT-SALVASPEO Valcea, se
propune modificarea, completarea si abrogarea unor articole din
Regulamentul de organizare si functionare, constand in principal in:
functionarea acestuia ca serviciu fara personalitate juridica; incheierea
de contracte de voluntariat cu fiecare salvator; realizarea conducerii
evidentei contabile de catre un functionar public din cadrul aparatului de
specialitate al Consiliului Judetean Valcea, numit prin dispozitia
Presedintelui Consiliului Judetean Valcea. Am apreciat ca prin aceasta
hotarare vom economisi importante sume de bani din bugetul Consiliului
judetean. Comisiile de specialitate au avizat favorabil. Daca sunt
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observatii? — Nu. Daca nu sunt observatii, supun la vot proiectul de
hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine
cineva? — Nu. Va mulfiumesc.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 6.

PUNCTUL 7:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei
tehnico-economice, faza studiu de fezabilitate, pentru obiectivul de
investiti ,CENTRU NATIONAL DE INFORMARE S$I PROMOVARE
TURISTICA in judetul Valcea”.

In  cadrul Operatiuni 3 a Domeniului de Interventie
5.3 - Promovarea potentialului turistic si crearea infrastructurii necesare,
am intocmit un proiect si, in sfarsit, am ajuns la o intelegere atat cu
conducerea Primariei Municipiului Ramnicu Valcea, cat si cu domnul
Pirvu Constantin, presedinte CNSLR Fratia, care coordoneaza si care
functioneaza in acea cladire, sa aprobam amplasamentul Centrului
National de Informare si Promovare Turistica in Judetul Valcea. Vreau sa
va informez ca au fost aprobate, prin hotarare de Guvern, 10 Centre
Nationale de Informare si Promovare Turistica (CNIPT): Consiliul Local
Sighisoara, Consiliul General al Municipiului Bucuresti si Consiliile
Judetene: Suceava, Tulcea, Arad, Constanta, Valcea, Cluj, Maramures
si Bihor. Am avut mari probleme, sincer, padna sa ajungem in aceasta
faza, dar in urma contractului incheiat cu S.C ARHINET PLUS S.R.L.
privind stabilirea variantei optime de realizare a investitiei, scenariul
recomandat este scenariul 5 din studiul de prefezabilitate, respectiv
scenariul 2 din studiul de fezabilitate — amplasare la parterul cladirii
Teatrului Anton Pann (partial in foaier) cu extindere in partea de nord a
cladirii, pe o suprafatd de 102 mp. Comisiile de specialitate au avizat
favorabil. Aici s-a facut observatia de a ne limita la aceasta suprafata
de 102 mp. Daca sunt observatji? Vreau sa va spun ca avem acordul
Municipiului si toate acordurile si avizele impuse prin certificatul de
urbanism pentru acest obiectiv. Daca nu sunt observatii, supun la vot
proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? —
Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va muliumesc.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 7.

PUNCTUL 8:

Proiect de hotarare privind aprobarea proiectului ,CENTRU
NATIONAL DE INFORMARE SI PROMOVARE TURISTICA in judetul
Valcea” si a cheltuielilor legate de implementarea si sustenabilitatea
acestuia.




Prima data am aprobat amplasamentul, iar acum proiectul
Centrului. V-as ruga sa imi permiteti sa va prezint o modificare aparuta la
aceste valori, o modificare in minus, deci prin reducerea valorii ca
urmare a modificarii, acum 3-4 zile, a Ghidului solicitantului la acest
proiect. In loc de 1.212.469,46 lei, valoarea totald a proiectului, respectiv
12,12 mid.lei, acum sunt 15,07 mild.lei, deci o crestere la total. La
cheltuielile neeligibile, fata de 98.549,17 lei, acum sunt 98.983,15 lei,
deci o crestere, doamna Alexandrescu. Mai este o modificare la
cofinantare, in loc de 18.605,15 lei este 18.443,77 lei. Sunt cresteri de
valori.

Dna Alexandrescu Carmen — Nu sunt, domnule presedinte, aceea
este valoarea investitiei. Proiectul, pe langa investitie, are si alte
cheltuieli, care nu sunt de natura unei investitii — cheltuieli de promovare,
cheltuieli de audit — care, de la 1.212.469,46 lei a ajuns la 1.212.012,33
lei. Aceasta este scaderea, cu 400 mii lei.

Dl.Cilea — Eu m-am referit la investitia totala, care este de
150.726,98 lei.

Dna Alexandrescu - Aceea este constructia. Este greseala
noastra.

DI.Cilea — In conditiile acestei valori, pe care vi le-am precizat ca
urmare a modificarii Ghidului solicitantului, daca aveti observatji? Este
bine sa il aprobam, pentru ca pierdem banii. Cat ne-am mosit pe el si
pierdem o investitie care este deosebit de importanta pentru dezvoltarea
turismului, mai ales ca vrem sa promovam niste proiecte pe turism in
judetul Valcea, daca toata lumea doreste treaba asta. Daca nu sunt
observatii, supun la vot. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? — Nu. Va multumesc.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 8.

PUNCTUL 9:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei
tehnico-economice — faza studiu de fezabilitate pentru obiectivul de
investitii “Dezvoltarea infrastructurii de agrement in statiunea turistica
Voineasa, judetul Valcea”.

Prin investitia propusa se doreste dezvoltarea infrastructurii de
agrement din statiunea turistica Voineasa — zona de nord a muntilor
Latorita ,Mioarele — Coasta Benghii — Puru”, zona aflata intre Statiunea
Vidra si Obarsia Lotrului. Stiti ce se realizeaza in cadrul acestui proiect.
Daca doriti, am sa insist sa va prezint proiectul de hotarare. Valoarea
totala a proiectului este de 55.971.000 lei. Durata de realizare — 24 luni.
Se asigura un numar de 45 de locuri de munca. Activitatile proiectului
propus spre finantare constau in: construirea a 5 partii de schi in lungime
totala de 5 km; construirea de instalatii de transport pe cablu pentru
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persoane; un telescaun cu o capacitate de 1200 persoane / or3;
4 teleschiuri cu o capacitate de 1000 persoane/ora; instalarea de
echipamente pentru producerea zapezii artificiale, care includ: dotari
pentru sistem captare apa, o instalatie pentru producere zapada
artificiala, 5 turnuri de zapada, o masina de batut zapada, instalatie
pentru iluminatul nocturn al partiilor de schi, construirea unei parcari auto
pentru 185 locuri, amenajarea Centrului Salvamont-Salvaspeo,
construirea unui debarcader si a unui bazin, care, in timpul iernii, sa fie
transformat in patinoar, pe pontoane plutitoare, iar pentru seszonul
estival va functiona ca strand. Deci, are o functionalitate si pe timp cand
temperatura este ridicata si pe timp cand temperatura este scazuta. Este
un proiect pe care mi I-am dorit de foarte mult timp. Am spus ca daca nu
il fac, mai bine nu mai stau aici. Avand in vedere conditiile descrise mai
sus, Consiliul Judetean Valea, Consiliul Local al Comunei Voineasa,
Consiliul Local al Comunei Vaideeni au hotarat sa dezvolte un sistem
integrat de dezvoltare a turismului in aceastda zona. Comisiile de
specialitate au avizat favorabil. Daca sunt observatii? Daca nu sunt,
supun la vot proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va mulfumesc.
In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 9.

Dl.Cilea — Am inteles ca erau foarte mulii care se indoiau de faptul
ca vom ajunge in aceasta faza.

Dl.Fartat — Ramaneti la Consiliul judetean.

DI.Cilea — Au vrut mulii sa ne incurce, din pacate oameni care au
responsabilitate pentru dezvoltarea judetului Valcea, dar numai din
egoism si din rautate au vrut sa incurce. Le-am dejucat acest plan prin
retragerea din instanta a actiunilor formulate pentru anumite parcele,
oameni, pentru care am informatji, ca au fost pusi de altii sa nu fie de
acord.

Dna Moise — Nominalizatj.

Dl.Cilea — Nu pot sa fac aceste nominalizari.

PUNCTUL 10:

DI.Cilea - Proiect de hotarare privind declararea de interes public
judetean a unui bun, precum si concesionarea acestuia Societatii
Comerciale CET GOVORA S.A.

Dumneavoastra cunoastefi faptul ca SC CET Govora SA a
executat o investitie ,Instalatie aer comprimat pentru transport cenusa
uscata” in valoare de 8,53 mild.lei si propunem concesionarea acestui
bun SC CET Govora SA, cu plata unei redevente, care este de
46,6 milioane lei, respectiv 1.109,32 euro/luna. Comisiile de specialitate
au avizat favorabil. Daca sunt observatii? Daca nu sunt, supun la vot

10




proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? —
Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va mulfumesc.

n urma votului, se aproba in unanimitate punctul 10.

PUNCTUL 11:

Proiect de hotarare privind declararea de interes public judetean a
unui imobil si darea acestuia in administrarea Teatrului ,Anton Pann”
Ramnicu Valcea.

Prin acest proiect de hotarare sunt 2 elemente de solicitare:
1. Declararea de interes public judetean a obiectivului de investitii
»<Amenajare, extindere si modernizare cladire cinematograf ,Modern”
pentru Teatrul ,Anton Pann” — Ramnicu Valcea”, si 2. Darea acestuia in
administrarea Teatrului ,Anton Pann” Ramnicu Valcea, institutie publica
aflata sub autoritatea Consiliului Judetean Valcea. Vreau sa va spun ca
si aici am obf{inut acordul Primariei Municipiului Ramnicu Valcea pentru
realizarea acestei investitii, precum si toate avizele si acordurile impuse
prin certificatul de urbansim. Problema este ca aici ar trebui sa reducem,
fata de suprafata pe care am propus-o noi in proiectul de hotarare, cu
102 mp, suprafata care este aferenta Centrului National de Informare si
Promovare Turistica. Aceasta este si observatia pe care a facut-o
Comisia pentru urbanism. Cu aceasta precizare, comisiile de specialitate
au avizat favorabil. Daca sunt observatii ? — Nu. Supun la vot. Cine este
pentru ? Cineva impotriva ? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 11.

PUNCTUL 12:

Dl.Cilea - Proiect de hotarare privind trecerea unor bunuri din
domeniul public in domeniul privat al judetului Valcea.

Se propune trecerea urmatoarelor bunuri din domeniul public in
domeniul privat al judetului Valcea: 1. As vrea sa va dau o explicatie.
Acolo scrie ,cladire croitorie”. De fapt, este vorba de o cabina poarta,
care are o suprafata de 11,78 mp — Directia Generala de Asistenta
Sociala si Protectia Copilului Valcea. Se afla pe terenul revendicat de
proprietari si pe care noi l-am retrocedat prin hotarare a Consiliului
judetean ca urmare a castigarii cauzei in instanta. Trebuie sa il demolam
si de aceea trebuie trecut din domeniul public al judetului in domeniul
privat. 2. Alimentare cu apa — Barcane - Pausesti Otasau — mijloc fix aflat
in proprietatea publica a judetului Valcea si in gestiunea Societatii
Comerciale APAVIL S.A. Valcea. 3. Unele imobile aflate in prezent in
incinta Centrului de Asistenta si ingrijire Lungesti, fiind in administrarea
Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Valcea. Aici
sunt mai multe constructii, care sunt pe terenul Manastirii de la Lungesti.
in aceste conditi noi trebuie sa le trecem din domeniul public in
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domeniul privat, sa le demolam si sa vedem ce facem cu ele. Comisiile
de specialitate au avizat favorabil acest proiect de hotarare, cu exceptia
Comisiei pentru buget, care propune completarea Expunerii de motive.
Cred ca nu este cazul sa o prezint aici.

Dl.Comanescu — Este necesara pentru a fi un acord intre cele
doua documente.

DI.Cilea — Daca sunt observatii la acest proiect de hotarare?

Dna Moise — Eu am o singura observatie, domnule presedinte. Mi
se pare cam mare valoarea de inventar in Roni. Avem o cladire de
croitorie, care are 12 mp, si spunefi dumneavoastra ca este, practic,
poarta si care valoreaza 370 mil.lei.

DI.Cilea — Asa a fost prinsa in inventar. Este valoarea de
inventar. Nu este vina mea.

Dl.Persu — Are valoare sentimentala.

Dna Moise — Nu este vina dumneavoastra, dar 12 mp sa fie
370 mil.lei, depaseste limitele bunului sim{. Va multumesc.

Dl.Cilea — Asa este, aveli dreptate. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 12.

Dl.Cilea — As vrea sa va mai rog, am facut eu o omisiune la punctul
5 de pe ordinea de zi, sa fiti de acord sa mai acceptati o modificare, care
nu este prevazuta in proiectul de hotarare. Fata de proiectul de hotarare
pe care vi l-am prezentat, va propun efectuarea unei modificari in Lista
de dotari independente si alte cheltuieli de investitii pe anul 2009, cu
finantare partiala sau integrala de la buget, ca urmare a solicitarii
RAJDP, facuta de ultima ora: inlocuirea pozitiei, din Lista de investitii —
cilindru compactor pentru terasamente, cu o valoare de 490 mii.lei, cu
masgina de marcaj rutier — 250 mii lei si un buldoexcavator, in valoare de
240 mii lei. Dumneavoastra afi vazut ca noi nu avem masina de marcat
pentru a marca aceste drumuri, care, in ultima instanta, sunt destul de
scurt realizate, si raman nemarcate pentru ca noi nu avem masina de
marcat si trebuie sa solicitam o astfel de masina de la Directia de
Drumuri Craiova sau de la Drumuri Nationale. Daca avem masgina
noastra, putem sa realizam un marcaj si pe centru si pe margine, care
este benefic pentru conducatori. Daca sunteti de acord cu aceasta
modificare a proiectului de hotarare? Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va mulfumesc.

In urma votului, se aproba in unanimitate.

DI.Simion — La punctul 6 de pe ordinea de zi, Capitolul Il, pct.9, nu
trebuia sa numim si  seful Serviciului Public Judetean Salvamont-
Salvaspeo Vaélcea?
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DI.Cilea — Este numit domnul Mircea Lera.

DIL.Simion — Atunci ramane domnul Mircea Lera. Trebuia
reconfirmat.

DIl.Cilea - Nu ne-am propus sa il schimbam. Ne-am propus sa
schimbam doar structura organizatorica. Supun la vot numirea domnului
Mircea Lera in functia de sef Serviciu Public Judetean Salvamont-
Salvaspeo Valcea. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine
cineva? — Nu. Va multumesc.

In urma votului, se aproba in unanimitate.

PUNCTUL 13 - Diverse.

DIL.Cilea - Daca sunt probleme la acest punct? Domnul
vicepresedinte Bulacu Romulus?

Dl.Bulacu — Domnule presedinte, pentru ca suntem intr-o faza
avansata privind investitile in domeniul turismului in zona de nord a
judetului, as vrea sa gandim o alta pozitie fatd de cabana de la
Petrimanu, care stiti ca a fost data in domeniul privat al judetului. Sa ne
gandim a dezvolta turismul {inand cont si de aceasta locatie pe care o
avem in gestiunea Consiliului judetean. Ma gandesc la un parteneriat
sau, nu stiu, la altceva pentru a o pune in valoare, pentru ca este pacat.

DIl.Cilea — Domnule vicepresedinte Bulacu, va muliumesc ca afi
facut aceastd propunere. Imi amintesc, cand eram vicepresedinte, ca nu
am fost deloc incantat cu decizia care s-a luat atunci. Mi se pare ca m-
am abfinut sau am votat impotriva. lacata cum revenim la anumite decizii
care au fost luate asa...

DI.Bulacu — in alt context, domnule presedinte.

DI.Cilea — Atunci aveam in vedere realizarea unor proiecte pentru
dezvoltarea turismului in zona de nord. Eu sunt de acord. Vom face o
analiza a posibilitatilor, poate, intr-un parteneriat.

Dna Moise — Sa schimbati telescaunul, care duce doar un om,
domnule presedinte, cu o cabina.

Dl.Cilea — Daca mai sunt probleme? — Nu. Doamnelor si domnilor
consilieri judeteni, stimati invitati, va multumesc pentru participare!

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur
exemplar.

PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,
lon CILEA Constantin DIRINEA
CDE/CDE/ 1 ex.
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