CONSILIUL JUDETEAN VALCEA

PROCES VERBAL
incheiat la sedinta extraordinara a Consiliului Judetean
Valcea din data de 30 decembrie 2013, ora 9%°

Dl.Cilea - Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, stimati
invitati, buna ziua si bine ati venit la sedinta extraordinara a
Consiliului Judetean Valcea, convocata astazi 30 decembrie
2013, ora 9°°. Sunt prezenti 28 consilieri judeteni, absenteaza
motivat 4 consilieri judeteni, domnul Bulacu Romulus, domnul
Grigore Petre, domnul Tarasenie Dumitru si Petrescu Remus,
deci Consiliul judetean este legal intrunit. De asemenea, in sala,
sunt prezenti reprezentanti ai presei, carora le multumesc pentru
interesul pe care il manifestd fatd de intreaga activitate a
Consiliului Judetean si sa le cer scuze pentru faptul ca i-am
deranjat azi. Avem pe ordinea de zi a sedintei extraordinare de
astazi un singur proiect de hotarare, extrem de important pentru
buna desfasurare a activitatii transportatorilor si tuturor
calatorilor pe anul in curs si anume: Proiect de hotarare privind
atribuirea licentelor de traseu operatorilor de transport rutier
declarati castigatori in data de 18 decembrie 2013, in urma
organizarii licitatilor electronice la nivel national pentru
efectuarea serviciilor de transport public judetean de persoane
prin curse regulate, pe perioada 1 ianuarie 2014 - 30 iunie 2019.
Supun la vot ordinea de zi prezentata. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate ordinea de zi.

DI.Cilea - inainte de a trece la discutarea materialului de pe
ordinea de zi, va reamintesc prevederile art46, alin.(1) din
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Legea administratiei publice locale, nr.215/2001, republicata, cu
modificarile ulterioare, si art.77 din Legea privind Statutui alesilor
locali, nr.393/2004, cu modificarile ulterioare, potrivit carora
consilierul judetean nu poate lua parte la deliberarea si
adoptarea de hotarari daca fie personal, fie prin sot, sotie, afini,
rude pana la gradul al patrulea inclusiv, are un interes
patrimonial, respectiv are un interes personal in problema
supusa dezbaterii.

PUNCTUL UNIC

Proiect de hotardre privind atribuirea licentelor de
traseu operatorilor de transport rutier declarali castigatori
in data de 18 decembrie 2013, in urma organizarii licitatiilor
electronice la nivel national pentru efectuarea serviciilor de
transport public judeftean de persoane prin curse
regulate,pe perioada 1 ianuarie 2014-30 iunie 2019.

Di.Cilea — La acest proiect de hotarare, am sa incerc sa
dau niste detalii, ca sa inteleaga toata lumea si mai ales
cetatenii acestui judet ce este cu acest program de transport.
Programul de transport public judetean de persoane prin curse
regulate pe perioada 01 mai 2013 — 30 iunie 2019, in judetul
Vaicea a fost aprobat prin Hotararea Consiliului Judetean
Valcea nr.87 din 28 decembrie 2012. Ulterior, au fost publicate
noi reglementari legislative in domeniul transporturilor, respectiv
prin Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.30/2013, aprobata
prin Legea nr.225/2013, respectiv ca programele de transport
public judetean prin servicii regulate, cu termen de valabilitate
pana la data de 30 aprilie 2013 si-au prelungit valabilitatea pana
la data de 31 decembrie 2013. Conform acestor prevederi
mentionate, in prezent, servicile de transport public de
persoane in trafic judetean prin curse regulate se efectueaza
potrivit Programului de transport public judetean de persoane
prin curse regulate, in judetul Valcea, aprobat prin Hotararea
Consiliului Judetean Valcea nr.69 din 18 aprilie 2008, cu
modificarile ulterioare, urmand ca Programul de transport public
judetean de persoane prin curse regulate pe perioada 01 mai
2013 - 30 iunie 2019, in judetul Valcea, sa intre in vigoare la
data de 01 ianuarie 2014. Potrivit prevederilor art.21 alin.(1) din
Normele de aplicare a Legii serviciilor de transport public local
nr.82/2007, aprobate prin Ordinul ministrului internelor si
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reformei administrative nr.353/2007, cu modificarile ulterioare,

prin  adresa nr.82.000/MVF din 12.12.2012, Ministerul

Administratiei si Internelor a transmis consiliilor judetene

precizari referitoare la atributiile fiecarei institutii participante la

desfasurarea sedintelor de atribuire electronici a traseelor
judetene, respectiv consilile judetene, Autoritatea Rutiera

Romanad - ARR. si Centrul National de Management al

Societatii Informationale (C.N.M.S.1.). Potrivit acestor precizari,

consilile judetene, prin persoana autorizata, au obligatia de a

introduce in baza de date a C.N.M.S.I,, numai in baza unui

certificat digital procurat la cerere de la institutia respectiva,
programele de transport judetene aprobate prin hotarare. in

vederea desfasurarii sedintelor de atribuire electronicad a

traseelor judetene, Autoritatea Rutiera Romana -A.R.R. are

obligatia de a pune la dispozitia C.N.M.S.|. urmatoarele date:

1. vechimea parcului de autovehicule detinut de operatorii de
transport;

2. modul de detinere a vehiculelor aflate in parcul operatorilor
de transport persoane (proprietate/leasing);

3. gradul de confort al vehiculelor:

4. dotarea cu instalatie de aer conditionat a autovehiculelor:

5. perioada in care un operator de transport a detinut
neintrerupt licentd de traseu pentru un anumit traseu
cuprins in programul de transport;

6. operatorii de transport care se afld sub incidenta Legii
nr.85/2006 privind procedura insolventei;

7. masurile de retragere a licentelor de traseu ramase

definitive;

renuntarile la licentele de traseu;

. operatorii de transport care inregistareaza obligatii restante
la bugetul centralizat al statului (bugetul consolidat al
statului, precum si bugetul local).

De asemenea, prin aceeasi radiograma au fost facute precizari

privind modul de aplicare a prevederilor Ordinului comun al

ministrului administratiei si internelor si ministrului transporturilor
si infrastructurii nr.240/1614/2012 privind aprobarea criteriilor de
evaluare a punctajelor si a metodologiei de punctare privind
criteriile de evaluare ale operatorului de transport, in vederea
atribuirii traseelor pentru transportul rutier public de persoane
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prin servicii regulate in trafic judetean. Ulterior, prin adresa
comuna nr.3412/2717 din 19.01.2013, Ministerul Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice si Ministerul Transporturilor,
au comunicat Centrului National de Management al Societatii
Informationale ca Ordinul comun nr.240/1614/2012 a fost
suspendat prin Sentinta nr.417 din 17.12.2012, pronuntatd de
catre Curtea de Apel Pitesti, in dosarul nr.1020/46/2012,
sentinta executorie de drept si care produce efecte juridice, de la
comunicare, fata de toate persoanele cérora acesta li se
adreseaza. Astfel, conform celor mentionate, procedurile de
desfasurare a licitatiilor electronice in sistem national pentru
atribuirea traseelor judetene, organizate in ianuarie 2013 si
martie 2013, au fost suspendate. Potrivit adresei nr.78.632 din
01.10.2013, Ministerul Dezvoltarii Regionale si Administratiei
Publice a informat consiliile judetene ca inalta Curte de Casatie
si Justitie a Romaniei, prin Decizia nr.6293 din 24.09.2013 a
respins ca neintemeiatd cererea de suspendare a Ordinului
nr.240/1614/2012 a operatorilor de transport rutier care au
atacat actul normativ mentionat, si, in consecinta, se vor initia
procedurile de atribuire a traseelor din programele judetene de
transport prin curse regulate. Prin adresele nr.92.203 din
13.11.2013 si nr.97.337 din 28.11.2013, Ministerul Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice transmite consiliilor judetene
Calendarul privind prima sedintd de atribuire a traseelor.
Transportul public judetean de persoane prin curse regulate se
efectueaza de catre operatorii de transport rutier declarati
castigatori la licitatiile electronice nationale potrivit criteriilor de
departajare prevazute de actele normative aratate, prin licente
de traseu atribuite. Propunerile privind atribuirea licentelor de
traseu operatorilor de transport rutier declarati castigatori, se
formuleaza de catre Comisia paritard constituitd dintr-un
reprezentant al Autoritati Rutiere Romane-A.R.R., Agentia
Valcea si un reprezentant al Consiliului Judetean Valcea, care
se vor inainta spre aprobare Consiliului Judetean Valcea.
Licentele de traseu se atribuie operatorilor de transport rutier
prin hotarare a Consiliului Judetean Valcea si se inainteaza
Autoritatii Rutiere Roméane-A.R.R., Agentia Valcea in vederea
emiterii acestora, in conformitate cu prevederile art.17 alin.(1)

lit."p", coroborate cu cele ale art.37 alin.(10) din Legea
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nr.92/2007 a serviciilor de transport public local, cu modificarile
ulterioare. Conform prevederilor legale mentionate, prin
Referatul inregistrat la Consiliul Judetean Valcea sub nr.16.375
din 19.12.2013, Comisia paritara a formulat propunerile de
atribuire a licentelor de traseu, operatorilor de transport rutier
declarati castigatori, in urma organizarii licitatiilor electronice la
nivel national desfasurate in data de 18 decembrie 2013, potrivit
Anexei la prezentul proiect de hotarare. Mentiondm ca din
numarul de 117 trasee judetene cuprinse in programul de
transport public in trafic judetean prin curse regulate, a ramas
neatribuit traseul judetean 021 “Autogara Imex Trading
Company S.R.L. Dragésani-Babeni-Ocnele Mari (Ocnita)”, care
va fi ofertat operatorilor de transport rutier, in cadrul urmatoarei
sedinte de atribuire. Potrivit prevederilor art. 15 din Normele de
aplicare a Legii serviciilor de transport public local nr. 92/2007,
cu modificarile ulterioare, Autoritatea Rutiera Romana — ARR..
Agentia Valcea va elibera licentele de traseu insotite de caietul
de sarcini, pe baza hotararii de atribuire adoptatd de Consiliul
Judetean Valcea. Fatd de cele mentionate mai sus, in
conformitate cu prevederile art.17 alin. (1) lit"p“si art. 37
alin.(10) din Legea servicilor de transport public local
nr.92/2007, coroborate cu cele ale art.19 din Normele de
aplicare a Legii nr.92/2007, aprobate prin Ordinul ministrului
internelor si reformei administrative nr.353/2007, si avand in
vedere ca la sedinta din 23 decembrie 2013 nu ati aprobat acest
proiect de hotarare, pe motiv ca nu ati avut timp suficient pentru
consultat si ca a fost prezentat spre dezbatere in cadrul
punctului ,Diverse”, propun spre aprobare proiectul de hotarare
privind atribuirea licentelor de traseu operatorilor de transport
rutier declarati castigatori in data de 18 decembrie 2013, in
urma organizarii licitatiilor electronice la nivel national pentru
efectuarea serviciilor de transport public judetean de persoane
prin curse regulate, pe perioada 1 ianuarie 2014- 30 junie 2019,
conform prezentului proiect de hotarare. Vreau s mentionez c3,
in situatia in care nu se adoptd proiectul de hotarare,
consecintele sunt urmatoarele:
1. Nu se se pot emite licentele de traseu si nici caietele de
sarcini care trebuie sa se regaseasca la bordul fiecarui mijloc
de transport. Fara aceste licente de traseu operatorii de
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transport rutier nu pot asigura serviciile de transport public
judetean de persoane prin curse regulate pe toate cele 116
trasee judetene licitate. Acest lucru este reglementat de art.4,
alin.(1), lit"c” din legea nr.92/2007, care spune foarte clar
“transportul cu autobuzele se efectueazd numai pe baza de
licente de traseu si caiete de sarcini, elaborate si eliberate in
conditille stabilite prin normele de aplicare elaborate Si
aprobate prin ordin comun al ministrului administratiei si
internelor gi al ministrului transporturilor si infrastructurii
denumite in continuare Norme”. Deci, fara aceste documente
niciun transportator nu poate sa circule;

2. Incepand cu data de 1 ianuarie 2014, data la care incepe
valabilitatea noului program de transport public judetean de
persoane prin curse regulate, transportul public judetean va fi
blocat in intreg judetul. Vreau s& va informez ca am vorbit cu
doamna Ramona Manescu, Ministru al Transporturilor care
mi-a spus ca numai judetul Valcea se afla in acesta situatie;

3. Vechiul program de transport public judetean de persoane
prin curse regulate isi inceteaza valabilitatea la data de 31
decembrie 2013 si, o data cu acesta si licentele de traseu ale
operatorilor de transport public judetean de persoane prin
curse regulate, declarati castigatori la licitatia electronica din
data de 18 decembrie 2013.

Acestea sunt elementele pe care am dorit sa le prezint la

proiectul de hotérére de pe ordinea de zi. Astept comentariile

dumneavoastrd si as propune ca votul si fie nominal, deci
fiecare consilier sa voteze pe raspunderea lui.

Dna Moise — Domnule presedinte, imi pare bine ca acest
punct s-a putut discuta intr-o sedintd extraordinard a Consiliului
judetean, si nu la punctul Diverse. Este un lucru foarte
important, pentru ca programul transportatorilor pe perioada
2014 - 2019 nu se putea discuta la punctul Diverse. Votul
negativ pe care PD-L I-a dat in sedinta trecuta a fost impotriva
hotararilor judecatoresti ulterioare din contenciosul administrativ.
pentru ca noi am mai fost trecuti prin aceasta situatie, dar nu ma
gandeam ca maijoritatea USL nu va putea aproba acest proiect
de hotarare.

Dl.Cilea — Aici aveti dreptate, doamna consilier!

Dna Moise — Eu stiu foarte bine ca acest lucru are implicatii
majore asupra activitatii transportatorilor, stiu foarte bine ca ar fi
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perturbata acesta activitate de transport incepand cu 1 ianuarie
2014 si ca ar avea urmari chiar foarte grave, dramatice as zice.
De aceea, consilieri PD-L o s3 voteze acest punct de pe
ordinea de zi si nu imi raméane decat sa i urez succes domnului
director de la ARR pentru c& va avea foarte mult de munca. Am
vrea, ca pe viitor s& se evite ca asemenea proiecte de hotarare
sa se discute la punctul Diverse. Vreau si va spun ca nu
degeaba am facut astfel de comentarii, deoarece contestatii
apar intotdeauna, pentru ca sunt nemultumiri majore in cadrul
transportatorilor vis-a-vis de acordarea acestor licente de traseu.
Va multumesc!

Di.Cillea - Va multumesc, doamna consilier pentru
precizarile facute! in primul rand vreau, sa v3 spun ca nu a fost
posibil sa introduc pe ordinea de zi acest proiect de hotarare,
pentru ca am semnat convocarea sedintei si ordinea de zi pe
data de 17 decembrie 2013. Licitatia electronica s-a defasurat
pe data de 18 decembrie 2013, pe data de 19 decembrie 2013 3
fost sedinta Comisiei Paritare si pe data de 20 decembrie 2013
a fost inregistratd adresa acestei comisii cu avizul care s-a dat.
Deci, nu ca nu am vrut sau cd nu am dat importanta cuvenita
acestui program, ci nu am avut timpul necesar. in legatura cu
contestatiile, noi chiar am primit o contestatie, am inaintat-o la
Centrul National de Management al Societatii Informationale,
pentru ca nu este de competenta noastra.

Dna Moise — Este foarte adevarat si vedeti ca astfel de
contestatii apar, domnule presedinte.

Dl.Cilea — Doamna consilier, existd posibilitatea s3 se
adreseze in contencios administrativ.

Dna Moise — Si noi vom raspunde pentru penalitatile care
vor aparea ulterior acestui vot!

D1.Cilea — Nu avem noi aceasta responsabilitate, pentru ca
nu am organizat noi licitatia. Daca mai sunt observatii? — Da.

Dl.Tranca — Si pentru grupul de consilieri PP-DD, motivul
principal pentru care in data de 23 decembrie 2013 a votat
impotriva acestui proiect de hotarare, a fost acela al precipitarii
discutarii acestui material, mai ales ca unii dintre noi nici macar
nu l-am primit pe internet de la Consiliul judetean. Este adevarat
ca nu ne-a prezentat nepregatiti, ci dimpotrivd am cautat sa
vedem despre ce este vorba. Dupa cum observati intre sedinta
trecuta si cea de azi nu s-a schimbat absolut nimic si, chiar s
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atunci, daca nu ar fi fost acea problema a crizei de timp, cred ca
trebuia sa votam acest proiect de hotarare. Nu exist3 licitatie in
care, sau sunt foarte putine, sa nu existe contestatii din partea
celor care pierd licitatia respectiva. Dar acest lucru nu inseamna
ca va avea, in ceea ce ne priveste pe noi, vreun fel de
consecintad negativa. Va rog s3 reparcurgeti mental cele trei
etape principale ale atribuirii licentelor de traseu, pana la
emiterea lor efectivd. Este Centrul National de Management al
Societatii Informationale, Consiliul Judetean Valcea, ca
autoritate administrativd pentru organizarea serviciului public de
transport de persoane si Autoritatea Rutierd Roméana, in
calitatea de emitent ale licentei si caietului de sarcini. Chiar daca
contestatile vor fi admise, fie de Centrul National de
Management al Societatii Informationale, fie de o instanta de
judecata, nu vom putea fi noi culpabilizati doar prin faptul ca nu
am facut altceva decat sa respectdm legea. Pe de alts parte, se
poate pune in discutie problema daca cel care a contestat va
castiga. Pai este foarte usor, respectiv Consiliul Judetean
Valcea intr-o noud sedintd va putea si emitd o hotirare de
indreptare sau de modificare a celei pe care noi o adoptam azi.
Va multumesc!

DIL.Cilea — Va multumesc foarte mult pentru precizarile
juridice pe care le-ati facut, domnule consilier. Dacd mai sunt
observatii? — Da.

DI.Pistol — Eu vreau s& fac o observatie politica nu juridica,
domnule presedinte.

DI.Cilea — Aici nu facem politica, domnule vicepresedinte!
Aici facem administratie!

DI.Pistol — Este clar cd modul in care s-au prezentat azi
datele problemei de catre executiv, este unul laborios care ne-a
convins pe toti. in ceea ce priveste remarca doamnei consilier
Moise luliana, eu m-am gandit c& grupul de consilieri PD-L au
fost multumiti de activitatea executivului si a majoritatii USL,
intrucat peste 95% din proiectele propuse in ultimii 2 ani au fost
votate de Partidul Democrat Liberal. Intr-adevar sunt momente
in care dumneavoastra ne-ati convins si pe noi $i ne-am abtinut,
cum s-a intamplat si la sedinta trecuta.

Dna Moise — De activitatea politicd nu am fost multumita,
dar de vot da!



Dl.Cilea — Un singur raspuns doresc sa-i dau domnului
consilier Tranca, in legaturd cu faptul ca nu ati avut timp sa
parcurgeti proiectul de hotarare. Noi am fost foarte atenti si am
venit gi data trecutd cu toate elementele necesare si cu toate
precizarile juridice, in asa fel incat fiecare sa poata intelege. Eu
imi cer scuze ca nu am avut timp s3 va punem la dispozitie
materialul, dar v-am spus cum a fost evolutia lucrurilor. Dacs
mai sunt observatii? — Nu. Dacd nu mai sunt, supun la vot
proiectul de hotarare in forma prezentati. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul unic de
pe ordinea de zi.

Dl.Cilea — Mai avem o problema pe care vreau s& o aduc in
discutie. Va spuneam ca traseul fost 039, actual 021 Dragasani
— Babeni — Ocnele Mari — Ochnita, nu a fost licitat si urmeaza s3
participe la urmatoarea etapa de licitatie electronicid. Acum
domnul manager de la SC Transmontana SA, ne-a adus in
aceasta dimineata o solicitare prin care doreste sa-i dam o
prelungire la licenta de traseu, pentru ca totusi cursele pe acest
traseu sa se efectueze, pana in momentul in care va participa la
urmatoarea licitatie electronica. Adevarul este c3 prelungirea
unei licente de traseu se face numai prin ordonanta de urgenta
s$i sunt obligat sa va spun acest lucru, dar vreau sa supun la
discutie in plen aceasta solicitare. Este rau c3 cetatenii de pe
acest traseu nu mai au cu ce circula.

Dna Nedescu Dana, ziarist - Dacad este vorba de
ordonanta de urgenta, ce rost mai are s3 discutati.

DI.Cilea — Stati putin domnisoara, eu am spus doar care
este situatia. Sa vedem ce hotaraste Consiliul judetean!

Dna Moise — Domnule presedinte, eu am aceasts
contestatie in mana si am citit-o si am rasfoit-o. Numarul de la
Registratura de intrare este 12.265 din 30.09.2013 sau cam asa
ceva. La momentul acela cred cd am scos-o de pe ordinea de zi

Dl.Cilea — Stati putin doamna consilier, este vorba despre
alta contestatie pe care am trimis-o la Centrul National de

Management al Societatii Informationale.
Dna Moise - Aici la ultimul punct se spune ca traseul 017
Dragasani — Babeni — Ramnicu Valcea, nu suferd nicio
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modificare, iar pe traseul 010 Ramnicu Valcea — Ocnele Mari, Ia
care faceti referire dumneavoastra, se solicita o crestere cu 10
curse. Este vorba despre acelasi lucru, inteleg.

DI.Cilea — Nu, dansul solicitd acum o prelungire a licentei
de traseu pana cand se va licita din nou.

Dna Moise — in acest caz, noi nu putem face acest lucru.

Dl.Cilea — Eu doar v-am informat despre aceasta solicitare.
O sa-l rog pe domnul de la SC Transmontana SA s3 ne spuna
mai multe lucruri.

DI.Obada Georgica, Administrator SC Transmontana SA —
Am avut licenta pe traseul Ocnita — Dragasani, care nu a fost
scos la licitatie si acum as dori ca dumneavoastra sa decideti
daca se poate prelungi licenta de traseu pana la o noua
atribuire.

DI.Cilea — in mod normal, va spun ca nu se poate, adicd
noi, Consiliul judetean nu avem competenta. Mai riu este c3
oamenii de acolo nu stiu cu ce vor mai circula.

DI.Busu — Noi tocmai am votat ca acest traseu va fi atribuit
intr-o noud etapa a licitatiei electronice. Deci, nu putem sa
emitem pentru acelasi lucru doua hotarari. De luni incolo se
aplica legea si nu o sd@ mai puteti circula pe acest traseu, pana
nu se pronunta instantele de judecata irevocabil.

Dna Moise — Noi nici nu am putea sa votam asa ceva si eu
ma opun categoric, pentru ca este impotriva legii. Nici nu putem
sa punem in discutie asa ceval!

D1.Simion — Doream sa intreb ce s-ar fi intamplat daca noi.
punctul acesta pe care il discutdm acum, l-am fi votat pe 23
decembrie 20137 Mai aveam aceasts solicitare? Eu unul cred
ca este ilegala.

DI.Cilea — Ce este ilegal, s& aprobam prelungirea?

DI.Obada — Daca imi permiteti, cum s-a dat la alte firme
atribuire directa pe un traseu ...

DI.Busu — Dati-ne si noua un exemplu, va rugam frumos!

DI1.Obada — Doriti un exemplu? Dragasani — Pesceana, l-ati
atribuit pentru Matdan Service!

DI.Cilea — Era in cadrul programului vechi, acolo operatorul
de transport s-a retras de pe traseu si a fost o prelungire pentru
o scurta perioada, pana la organizarea licitatiei.

Di.Obada — Si pentru traseul acesta tot pentru o perioada
determinata va fi, respectiv pana la licitatie.
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Dna Moise — Da, dar acolo s-a retras transportatorul.

DI.Cilea — Nu ar fi o problema dacd am putea sa-i aprobam
prelungirea, pentru ca ar fi doar pana la organizarea licitatiei.

Dl.Persu — Domnule presedinte, trebuie s3 tinem cont de
urmatorul lucru, respectiv de faptul ca noi azi am aprobat in
Consiliul judetean propunerile inaintate de Comisia Paritars
pentru atribuirea licentelor de transport. Noi nu am aprobat azi
programul de transport, asa cum de multe ori s-a spus. Dupa
parerea mea, nu mai putem si acordiam o prelungire a unei
licente care nu mai este aprobata.

Dl.Stanculescu — Domnule presedinte, avem in sala pe
domnul director de la Autoritatea Roman3 Rutiera, Agentia
Valcea, care cred eu ca ne poate lamuri daca intr-adevar putem
lua o hotarare de tipul Dragasani — Pesceana.

Dl.Bobocea — Eu o s& va raspund foarte simplu, noi ne
supunem hotararii Consiliului judetean.

DI.Popescu — Eu cred cd domnul vicepresedinte Persu a
pus punctul pe ,i", respectiv unde-i lege, nu-i tocmeals.
Dumneavoastra ati spus si acum, dar si la sedinta trecuta, ca
unul dintre criteriile de acordare a licentei tine de vechimea pe
acel traseu. Acest lucru inseamna, in termeni legali, c& noi
cream conditii artificiale pentru a favoriza un transportator.
Parerea mea este cid aceastd solicitare a fost depusa foarte
tarziu.

DI.Prald — Domnule presedinte, eu cred ca vorbim despre
doua lucruri diferite. Pe de o parte, este vorba despre atribuire
directa, iar pe de alta parte este vorba de prelungirea licentei de
transport. Nu incape discutie s& vorbim despre o prelungire a
licentei de transport, pentru c& nu am acordat-o noi. Este clar,
nici nu cred ca mai putem discuta despre acest lucru. Referitor
la solicitarea cealalta, respectiv de a incredinta direct, aceasta
cred ca o putem analiza. Acum problema este foarte clari! Ce
facem favorizam un agent economic? Ne impune cineva sa
procedam in acest mod? Parerea mea este ci a venit foarte
tarziu cu acesta solicitare, pentru ci aveam posibilitatea sa
organizam la vremea respectiva si sa-i punem pe toti la lupta. Si
apoi de ce sa-i incredintdm noi direct? In cazul celdlalt lucrurile
stateau altfel, pentru ca transportatorul s-a retras de pe traseu.

DI.Cilea — Domnule consilier, nu este incredintare directa,
ci numai o prelungire a licentei.
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Dl.Praléa — Ba da, acest lucru se solicitd, s&-i incredintam
direct. Dar ce ma determina pe mine, Consiliul judetean, sa fac
acesta atribuire si sa nu ii atribui altcuiva direct acest traseu?

Dl.Obada — Daca imi permiteti, v3 rog! Acest traseu il
executa firma mea de ani de zile. Acest traseu nu a fost scos Ia
licitatie si nu sunt de vina eu, dar atata timp cat il execut, de ce
sa nu o fac si in continuare?

Dl.Prald — Eu nu spun s& nu il faceti dumneavoastra, dar
nu trebuie sa analizdm noi, consilierii judeteni, pentru c& ne
asumam o responsabilitate. {i dam cuiva pentru un singur motiv,
domnule presedinte, respectiv s& nu lasam cetatenii din zona
fara un mijloc de transport. Aceasta este singura mea problema!

DI.Cilea — Asta este si problema mea, domnule consilier,
ca raman cetatenii din acea zona fara un mijloc de transport.

Di.Prald — in acest caz, nu o lasati asa si haideti sa
hotaram ce facem cu acei oameni. li lasam far3 mijloace de
transport sau hotaram acum, cum procedam?

DI.Cilea — Dupa parerea mea, consider ¢a in situatia in
care suntem, gandindu-ne la cetatenii care se deplasau cu
aceste mijloace de transport, ARR pe baza unei analize
temeinice poate sa-i dea o prelungire.

Dl.Prala — Da, dar ei asteapta hotararea noastra.

Dl.Cilea — Eu zic s& nu confundam lucrurile, pentru ca noi
nu acordam o licentd acum, ci dam o prelungire pentru licenta.

DI.Prala — Incredintam direct, domnule presedinte.

DI.Cilea — Nu este incredintare, domnule consilier.

Dl.Persu — Domnilor, noi nu avem prevederi legale pentru
incredintarea unui traseu!

Dl.Prala — Pai atunci de ce imi cereti mie acest lucru?

DI.Cilea — Domnule consilier, eu nu v-am impus nimic. Eu
mi-am facut doar datoria sa aduc in discutie o solicitare.

Dl.Prala — Ne propuneti o solutie pentru a rezolva problema
cetatenilor de acolo?

DI.Cilea — Daca ar fi dupa mine, eu ma gandesc mai mult Ia
oamenii care raman fara un mijloc de transport.

Dl.Prald - Si noi ne gandim, dar propuneti o solutie,
domnule presedinte!

D1.Cilea — Haideti s mai ascultdm pareri si apoi decidem.

Dl.Stanculescu — Dragi colegi, in sedintele de Consiliu
judetean anterioare ati mai atribuit direct doua trasee. respectiv
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Ramesti si Pesceana, firmei Matdan Service. Si la acele atribuiri
a fost un caz fortuit, respectiv transportatorul s-a retras de pe
traseu din cauza drumului prost. Pentru a nu lasa cetatenii fara
un mijloc de transport am atribuit direct cele doud trasee.
Aceeasi situatie o avem si in momentul de fatd. Acum riscam
doua lucruri! In primul rdnd, domnul Obada, odatd ce nu i se
prelungeste licenta pana la organizarea unei noi licitatii, pierde
vechimea pe traseu si poate chiar licitatia pentru acest traseu pe
care il are de foarte mult timp. in al doilea rand, ganditi-va la
acele persoane care zilnic fac naveta catre serviciu si care nu
mai au cu ce sa circule. Asa ca, eu cred ca nu este nimic ilegal,
daca pana la organizarea licitatiei electronice, noi ii prelungim
domnului Obada licenta de transport. Si domnul Obada este
membru PSD, nu fac niciun parti-pris sau altceva!

DI.Cilea — V& multumesc, domnule consilier! Si eu am
aceeasi parere ca a dumneavoastra, sincer, gandindu-ma la
oameni. Daca mai sunt observatii? — Da.

Dl.Taragsenie — Din punctul meu de vedere, domnule
presedinte, aceasta este o problema strict juridica, al carui
rezultat eu nu 1l stiu, dar stiu ca exista acest risc ca cetatenii din
zona sa ramana fara un mijloc de transport. Parerea mea este
ca acest lucru trebuie sa-l studieze domnul Secretar Dirinea
Constantin si aceasta problema trebuie trecutd prin Comisia
Juridica. In momentul in care aceastd comisie si-a dat acordul
ca este legal, voi vota, dar pana atunci, eu personal ma voi
abtine.

DI.Cilea — Daca mai sunt observatii? — Da.

Dna Moise — Domnule presedinte, eu as intreba cine este
de vinad ca acest traseu nu a intrat in licitatie in data de 18
decembrie 2013, pentru cad de fapt aceasta este esenta
problemei? in afara de acest lucru, in cazul in care nu ii
acordam domnului Obada prelungirea licentei pentru acest
traseu pe care are o vechime, o sa apara probabil concurenta
care o sa-gi doreasca acest traseu. Cred ca dumnealui ar avea
cumva si un drept de preemtiune asupra acestui traseu, pentru
ca il face de atata timp. Deci, problema este mai incurcata si,
intr-adevar, cred ca domnul Dirinea ar trebui sa isi spun3
parerea din punct de vedere juridic.

Dl.Tranca — Céateva lucruri as vrea s& spun si eu. Observ
ca suntem intr-un cerc vicios, inchis chiar de domnul Obada
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care trebuie sa actioneze mult mai devreme, asta pe de o parte.
Pe de alta parte, avem cetatenii care vor fi privati de transportul
public, ceea ce nu este deloc bine pentru dumnealor. Dup3
parerea mea, aceasta situatie de exceptie eu nu am gasit-o ca
fiind reglementata de lege, ci avem doar un sediu general al
materiei ce se inscrie in dispozitile Legii nr.215/2001, care se
refera la atributiile si sarcinile Consiliului judetean si anume
aceea de organizare a serviciului de transport public de
persoane. Consider ca aceste reglementéri ne permit, ca pe o
perioada temporara, sa atribuim acestei firme sau alteia daca se
doreste, pentru ca urgenta este maxim3, licenta de transport.
Dupa parerea mea, interesul oamenilor trebuie s& primeze. Va
multumesc!

DI.Cilea — V& multumesc, domnule consilier! Si eu sunt de
acord cu acest punct de vedere. Daca mai sunt observatii? —
Da.

Dl.Prala — Domnule presedinte, va rog sa imi permiteti sa-i
pun o intrebare domnului Secretar Dirinea. As vrea s3-l intreb
daca este legal ca noi sa rezolvdm problema, adicd acum, in
acesta sedintad sa dam o hotarare prin care sa atribuim, pana la
organizarea licitatiei, acest traseu?

Dl.Dirinea — Parerea mea este ca acest lucru nu este legal,
pentru ca noi nu avem un proiect de hotarare. Am discutat ca
motivul amanarii atribuirii licentelor de traseu a fost faptul ca
dumneavoastra, consilierii judeteni, nu ati luat la cunostinta in
timp util de materialele supuse dezbaterii in sedinta din 23
decembrie 2013 si acum nu avem un proiect de hotarare, nu
avem o propunere a Comisiei paritare. Aici este o problema, in
sensul ca traseul pe care executa transportul padna maine firma
SC Transmontana SA este in programul de transport pe
perioada 2014 - 2019, este modificat si tocmai acesta a fost
motivul unor contestati. Pana nu se analizeazd de catre
Comisia Paritara impreuna cu ARR aceasta solicitare, parerea
mea este ca nu putem sa luam azi o hotarare.

Dl.Prala — V& multumesc! Domnule presedinte, grupul de
consilieri PD-L se va abtine de la vot. Regretam faptul ca lasam
acei cetateni fara un mijloc de transport, dar eu nu pot sa votez
ceva care nu este legal, indiferent ce s-ar intampla.

Di.Cilea — Va multumesc, domnule consilier.
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Dl.lova — Domnule presedinte, am o intrebare. daca se
poate. Domnul consilier Prala are perfectd dreptate, este ilegal,
dar noi nu suntem in stare, nici macar nelegal, sa facem ceva
pentru acei oameni, pentru ca despre ei este vorba. Am inteles
de la domnul Dirinea c3 intr-adevar nu este legal, dar dati-mi si
mie un exemplu, nu din judet, ci din tara acesta, daci toate
lucrurile au fost facute asa de legal!

Dl.Cilea — Daca tinem cont de oamenii din acea zona,
sincer avem o problema foarte mare si, subliniez, ¢ fiecare
dintre dumneavoastra, in frunte cu mine, poate am luat niste
voturi din partea acelor oameni, care acum raman fir3 transport.
Este o situatie foarte dificild! Din acest motiv eu propun sa
analizeze domnul secretar Dirinea impreuna cu ARR si Comisia
Paritara si daca sunteti de acord poate ne intalnim intr-o sedinta
extraordinara la inceputul lunii ianuarie si rezolvdm cumva
problema.

DIL.Pirvu — Eu doresc s& ne explice domnul Dirinea ce se
intamplad daca noi votam azi pentru prelungirea licentei de
transport pana la terminarea litigiului, care s-ar putea sa dureze
foarte mult, si pand la organizarea licitatiei. Care sunt
consecintele pe care le vom suporta? Oricum am discuta Si
oricum am incerca noi s& tinem cont de baza legala, totusi nu
putem sa lasam acei oameni fara un mijloc de transport.

DI.Dirinea — Consecintele ar fi ci se anuleaza hotararea
noastra si societatea care se considers pagubita poate cere
despagubiri. In leg&turd cu locuitorii din acea zona, trebuie sa
avem in vedere ca traseul este Dragdsani — Babeni — Ramnicu
Véalcea - Ocnita si pe acest traseu sunt doi operatori de
transport, respectiv Dragasani — Ramnicu Valcea este un
operator de transport, iar Rdmnicu Valcea — Ocnita este un alt
operator de transport, carora noi, acum, tocmai le-am dat licenta
de traseu. Deci, nu se pune problema ca locuitorii ar ramane
fara transport. intr-adevar o sa fie mai greu, pentru ca vor fi
doua curse.

DI.Popescu Victor — Ceea ce a spus domnul secretar
Dirinea ma chinuiesc si eu s& spun de un sfert de or3. Pana la
urma vorbim de un traseu care reprezinta un el dorado” al
transportatorilor valceni, chiar si al celor pitesteni, vorbim de
90% din traseu care reprezintd Ramnicu Valcea — Dragasani,
unde existd o suprapunere si stiti foarte bine ca de ani de zile
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acest litigiu nu se mai termina. Pentru ca ficeau colegii mei
referire la acei oameni care merg cu transportul public pe acest
traseu, haideti s& nu fim ,mai catolici decat papa’, deoarece
interesul locuitorilor din Ocnele Mari si Ocnita este ca operatorul
din zona metropolitana si anume SC ETA SA s3 aib3 curse mai
dese, sd aiba acelasi pret pe bilet. Parerea mea este s3
amanam pentru ca aceasta solicitare este venits foarte tarziu.

Dl.Cilea — Eu totusi v-as propune, daci aveti incredere, sa
mergeti pe varianta care am stabilit-o, respectiv o analiza facuta
de domnul secretar Dirinea impreund cu ARR si Comisia
Paritara si, dacd este cazul, vd mai deranjez cu o sedinta
extraordinard la inceputul lunii ianuarie. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Da, doua voturi. Se abtine cineva? - Nu. V3
multumesc!

In urma votului, se aproba in unanimitate propunerea
facuta.

DI.Cilea — Dragi colegi, eu vreau si va multumesc pentru
participare gi va rog sa-mi permiteti sa va urez din tot sufletul un
an mai bun, plin de bucurii, multd s3natate si mult mai multe
impliniri, atat in plan profesional, cat si in plan personal. Vreau
sa multumesc cu sinceritate reprezentantilor mass-media pentru
ca au fost totdeauna alaturi de noi, pentru ca au prezentat cu
foarte multad obiectivitate toate hotararile noastre si sa le urez
multa sanatate si tot binele din lume. La multi anil

Se declara inchise lucrarile sedintei.

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un
singur exemplar.

PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,

lon CILEA Constantin DIRINEA

DCAIDCAMex
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