CONSILIUL JUDETEAN VALCEA

PROCES VERBAL
incheiat la sedinta ordinara Consiliului Judetean Valcea
din data de 30 aprilie 2010, ora 10 do

DI.Cilea - Doamnelor gi domnilor consilieri judeteni, stimati invitati, buna
ziua gi bine ati venit la sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea
convocats astdzi 30 aprilie 2010, ora 10%°. Sunt prezenti 30 consilieri
judeteni, absenteaza motivat domnul vicepresedinte Romulus Bulacu si
domnul lon Oprescu care este plecat in stainatate, deci Consiliul judetean
este legal intrunit. La sedinta participa, de asemenea: reprezentanti ai unor
institutii publice; conducatori ai unor societati comerciale; conducatori ai unor
institutii si servicii publice de sub autoritatea Consiliului Judetean Valcea;
functionari din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului judetean si
reprezentanti ai presei, carora le multumesc pentru prezenta. Pe ordinea de
zi au fost inscrise urmatoarele materiale: 6 proiecte de hotéaréari; 1 proces —
verbal, cel al sedintei ordinare a Consiliului Judetean Vélcea din data de 25
martie 2010; 2 informari: privind activitatea desfasuratd de Presedintele
Consiliului Judetean Vélcea intre cele douéa sedinte ordinare ale Consiliului
Judetean Valcea; privind activitatea institutiilor publice de cultura aflate sub
autoritatea  Consiliului Judetean Valcea, in trimestrul | 2010 si punctul
‘Diverse”. La acest punct, fata de ordinea de zi, va propun includerea
suplimentara a sase proiecte de hotarare, respecitiv:

1. Proiect de hotaréare privind trecerea unor bunuri din patrimoniul S.C. CET
Govora S.A. Rémnicu Vélcea in domeniul public al judetului Vélcea si in
administrarea Consiliului Judetean Vélcea;

2. Proiect de hotéarére privind aprobarea Conventiei de colaborare privind
implementarea proiectului “Retehnologizarea instalatiilor de termoficare
urband din S.C. CET GOVORA SA - Ramnicu Valcea, in vederea
conformaéirii la cerintele de mediu *;

3. Proiect de hotarére privind aprobarea documentatiei tehnico-economice,
faza Studiu de fezabilitate si a analizei cost-beneficiu, pentru obiectivul de
investitii "Retehnologizarea instalatiilor de termoficare urbana din S.C.
CET GOVORA SA - Rémnicu Vélcea, in vederea conformarii la cerintele
de mediu".



4. Proiect de hotaréare privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de
obiectivul de investitii “ Retehnologizarea instalatiilor de termoficare din SC
CET GOVORA SA — Ramnicu Vélcea, in vederea conformaérii la cerintele
de mediu “.

5. Proiect de hotérére privind modificarea raportului de muncéa al domnului
Mateescu Romulus, Directorul Centrului de Asistentd Medico —Socialéa
Ladesti;

6. Proiect de hotéarare privind incetarea de drept, inainte de termen, prin
demisie, a mandatului de consilier judetean al domnului Teodorescu
Bogdan Alexandru.

DI.Cilea - Daca sunt observatii privind ordinea de zi? — Da.

DILLAImagi — Domnule presedinte, v-as ruga sa mai adaugam la acest
punct, o discutie referitoare la situatia Serviciului Public Judetean ,Salvamont
— Salvaspeo” Valcea si, la momentul respectiv, o sa va propun nigte masuri.

DI.Cilea — Da. V& multumesc! in final si eu am s& va adresez o rugaminte
referitoare la doua certificate de plata pentru Centrul Expozitional de la
Seaca, in valoare de 500.000 lei, nu am material, dar se pare ca este o
urgenta privind plata lucrarilor executate si nedecontate. Nu sunt eu de vina,
se pare ca au intarziat cei care au intocmit certificatele de plata si, daca
lasam pentru gedinta urmatoare spre finalul lunii, intarziem foarte mult
efectuarea platilor. Daca mai sunt observatii — Nu. Daca nu, supun aprobarii
dumneavoastra ordinea de zi cu amendamentele prezentate. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

In urma votului, se aproba in unanimitate ordinea de zi.

DI.Cilea - Tnainte de a trece la discutarea materialelor de pe ordinea de
zi, care ati aprobat-o, va fac cunoscut ca, potrivit prevederilor art.46, alin.(1)
din Legea administratiei publice locale, nr.215/2001, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si art.77 din Legea privind Statutul
alesilor locali, nr.393/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
consilierul judetean nu poate lua parte la deliberarea si adoptarea de hotarari
daca, fie personal, fie prin sot, sotie, afini sau rude pana la gradul al patrulea
inclusiv, are un interes patrimonial, respectiv are un interes personal in
problema supusa dezbaterii.

PUNCTUL 1

Aprobarea procesului - verbal al sedintei ordinare a Consiliului
Judetean Vélcea din data de 25 martie 2010

DI.Cilea - Daca sunt observatii privind cele consemnate in procesul-
verbal? — Nu. Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra procesul-verbal al
sedintei ordinare din data de 25 martie 2010 a Consiliului Judetean Valcea.
Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va
multumesc!

in urma votului, se aproba in punctul 1 de pe ordinea de zi.



PUNCTUL 2

Informare privind activitatea desfasurata de Presedintele
Consiliului Judetean Valcea intre cele doua sedinte ordinare ale
Consiliului Judetean Vélcea

DI.Cilea - Daca sunt observatii? — Nu. Va multumesc!

PUNCTUL 3

Proiect de hotarare privind modificarea destinatiei unei sume
repartizate comunei Bunesti, prin Hotardrea Consiliului Judetean Vélcea
nr.21 din 25 martie 2010

Dl.Cilea — Aici este vorba despre o eroare care s-a comis, ori dansul a
solicitat gresit, ori noi am gresit. Deci, i-am repartizat o suma de 100,0 mii lei,
care urma sa fie utilizata pentru asigurarea contributiei locala pentru
cofinantarea obiectivului de investitii ,Modernizare DC 167 Bunesti — Pausesti
Maglasi”. Primaria Comunei Bunesti ne-a adus la cunostinta ca in mod eronat
suma de 100,0 mii lei a fost repartizata la acest obiectiv de investitii, intrucat
denumirea corecta este ,Asfaltare DC 165 Bunesti — Pausesti Maglasi”. Ca
urmare, propunem rectificarea acestei erori materiale, in sensul ca suma sa
fie alocata pentru asigurarea cofinantarii la obiectivul de investitii ,Asfaltare
DC 165 Bunesti — Paugesti Maglasi’. Avand in vedere cele prezentate, va
supun aprobarii proiectul de hotarare privind modificarea destinatiei unei
sume repartizate comunei Bunesti, prin Hotararea Consiliului Judetean
Valcea nr.21 din 25 martie 2010. Comisiile de specialitate au avizat favorabil
acest proiect de hotarare. Daca sunt observatii? — Da.

Dl.Fiera — Domnule presedinte, sigur ca in Comisie am fost de acord,
pentru ca este vorba despre decontarea unor lucrari care s-au executat in
luna noiembrie a anului trecut, dar cred, si sper sa nu ma insel, referatul
intocmit de Primarul Comunei Bunesti nu este chiar conform cu adevarul,
pentru ca sunt doua lucruri diferite. Obiectivul de investitii ,Modernizare DC
167 Bunesti — Pausesti Maglasi” ramane, pe bun temei, in programul de anul
acesta, iar Obiectivul de investitii ,Asfaltare DC 165 Bunesti — Pausesti
Maglasi”, acopera niste lucrari care s-au executat in luna noiembrie a anului
trecut si care nu au fost decontate. Va multumesc!

Dl.Cilea — Eu cred ca lucrurile sunt tocmai invers, dar, ma rog, nu va
contrazic, pentru ca o sa verificam atent aceasta problema. Va multumesc!
Daca mai sunt observatii? — Nu. Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra
proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 3 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 4

Proiect de hotarare privind rectificarea Bugetului propriu al
judetului Valcea, rectificarea Listei obiectivelor de investitii ale
Consiliului Judetean Valcea si rectificarea Bugetelor unor institutii
publice finantate partial din bugetul local, pe anul 2010.



DI.Cilea — Cred ca ati luat cunostinta de toate elementele proiectului.
Comisiile de specialitate au avizat favorabil acest proiect de hotarare. Daca
sunt observatii? — Nu. Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de
hotarare in forma prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 4 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 5

Proiect de hotarare privind aprobarea tarifelor care se aplica in
anul 2010 pentru prestarile de servicii efectuate de Directia Judeteana
pentru Protectia Plantelor Vélcea catre persoanele fizice si juridice

DI.Cilea - Prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.142 din
30.10.2009, s-a aprobat finfiintarea Directiei Judetene pentru Protectia
Plantelor Valcea, ca persoana juridica, sub autoritatea Consiliului Judetean
Valcea. Potrivit prevederilor art.5 din Regulamentul de organizare si
functionare al Directiei Judetene pentru Protectia Plantelor Vélcea, Consiliul
judetean stabileste tarife pentru prestari de servicii efectuate de aceasta
catre persoane fizice si juridice. Directia Judeteana pentru Protectia Plantelor
Valcea, supune spre aprobare tarifele aferente anului 2010 pentru serviciile
pe care le executa pentru persoane fizice si juridice. Acestea au fost stabilite
in functie de: evolutia preturilor la carburanti, evolutia preturilor practicate de
agentii economici din zona pentru servicii similare, evaluarea cheltuielilor
directe, indirecte si generale ale institutiei. Pentru cheltuieli indirecte s-a
propus o cota de 15% din volumul cheltuielilor directe pe fiecare activitate, iar
pentru cheltuieli generale s-a propus o cota de 10% din totalul cheltuielilor
directe si indirecte, pe fiecare tip de activitate. Daca sunt observatii? — Nu.
Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare in forma
prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? -
Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 5 e pe ordinea de zi.

PUNCTUL 6

Proiect de hotarare privind actualizarea Programului de transport
public judetean de persoane prin curse regulate pe perioada 01 iulie
2008 — 30 iunie 2011, in judetul Vélcea, cu modificarile si completarile
ulterioare

Dl.Cilea - Pe parcursul derularii activitatii de transport public judetean,
operatorii de transport rutier au constatat modificari ale fluxurilor de calatori
pe traseele executate, astfel incat Programul de transport public judetean nu
mai corespunde nevoilor actuale de deplasare ale publicului calator. Drept
urmare, in vederea actualizarii acestuia, operatorii de transport si unele
primarii au depus solicitari si propuneri privind: modificarea orelor de
plecare/sosire in/din curse; suplimentarea numarului de curse pe anumite
trasee; prelungirea unor trasee existente si introducerea de noi statii publice.
Programul de transport judetean de persoane prin curse regulate pe perioada
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01 iulie 2008 — 30 iunie 2011, in judetul Valcea, aprobat prin Hotararea
Consiliului Judetean Vaélcea nr.69 din 18 aprilie 2008, cu modificarile si
completarile ulterioare se actualizeaza dupa cum urmeaza:

1. Pe traseul judetean 033 Ramnicu Valcea — Stoiceni - Nicolae Balcescu, se
introduce o noua statie publica situata pe raza comunei Nicolae Balcescu,
in punctul Predesti (Dispensar), intre statiile publice 15 - Stoiceni (Valea
Viei) si 16 - Predesti (Podul Grant);

2. Traseul judetean 086 Horezu — Pietrari — Bistrita, se completeaza cu o
noua statie situata pe raza comunei Tomsani, in punctul Dealul Ulmului,
intre statiile publice 1 - Autogara Horezu (Silva Trans) si 2 - Tomsani —
Ramificatie;

3. Pe traseul judetean nr.116 Ramnicu — Valcea - Pausesti Maglasi —
Zmeuret, se modifica numarul de curse, astfel incat acesta se va asigura
Cu o singura cursa planificata;

4. Traseul judetean nr.122 Ramnicu - Vélcea - Bujoreni — Bogdanesti, se
prelungeste pana in localitatea Olteni, sat component al comunei Bujoreni
si se completeaza cu o noua statie publica ,Olteni”;

5. Se radiaza urmatoarele trasee judetene: nr. 99 Horezu — Ursului - Ursani;
nr.109 Brezoi — Perisani - Mlaceni; nr.110 Brezoi — Cornet — Titesti si
nr.111 Cornet — Racovita - Titesti.

Ulterior intocmirii proiectului de hotarare, Primaria Comunei Lacusteni a
solicitat introducerea a doua statii publice pe traseul judetean 073 ,Balcesti
— Lacusteni — Zatreni” cu mentinerea aceluiasi grafic de circulatie, motivat
de faptul ca operatorul de transport se poate incadra in orele de
plecare/sosire din programul de transport. Urmare acestei solicitari, propun
ca anexa nr.2 sa fie completata cu pozitia 073 ,Balcesti — Lacusteni —
Zatreni”, dupa cum urmeaza:
1. Intre statile publice 4 - Benesti (Magazin) si 5 — L&custeni, se
introduce statia Lacustenii de Jos (Risipiti);
2. Intre statiile publice 7 - Lacusteni Ramificatie si 8 - Fauresti Cirstea se
introduce statia Lacustenii de Sus (Ciobanesti).

Propun spre aprobare proiectul de hotarare privind actualizarea Programului

judetean de transport rutier public de persoane prin curse regulate, pentru

perioada 2008 -2011, conform anexelor nr.1 si nr.2. Comisiile de specialitate
au avizat favorabil acest proiect de hotarare. Daca sunt observatii? — Nu.

Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare cu

amendamentul prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se

abtine cineva? - Nu. Va multumesc!
In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 6 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 7

Proiect de hotarare privind modificarea arondarii referitoare la
activitatile de evidenta a persoanelor din localitatile Olanu, Babeni,
Francesti, Galicea si Sirineasa



Dl.Cilea - Prin Hotararea Consiliului Local al Orasului Babeni nr.57 din
31.07.2007 a fost aprobata: infiintarea Serviciului Public Comunitar Local de
Evidenta a Persoanelor Babeni, organigrama, numarul de personal, statul de
functii si requlamentul de organizare si functionare ale acestui serviciu. Avand
in vedere hotararile unor consilii locale, respectiv: Olanu, Francesti, Galicea
si Sirineasa, Directia Judeteana de Evidenta a Persoanelor Vélcea a solicitat
Consiliului Judetean Valcea modificarea arondarii actuale, in sensul arondarii
localitatilor Francesti, Galicea si Sirineasa, de la Serviciul Public Comunitar
Local de Evidenta a Persoanelor Ramnicu Valcea la  Serviciul Public
Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor Babeni si a localitatii Olanu de la
Serviciul Public Comunitar Local de Evidentd a Persoanelor Dragasani la
Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor B&beni. in acest
sens, Directia pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date
a avizat propunerea privind arondarea localitatilor Olanu, Francesti, Galicea
si Sirineasa la Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor
Babeni. Astfel, se propune modificarea arondarii referitoare la activitatile de
evidenta a persoanelor din localitatile Sirineasa, Francesti si Galicea, de la
Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor R&mnicu Vélcea
la Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor Babeni si a
localitatii Olanu de la Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a
Persoanelor Dragasani la Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a
Persoanelor Babeni. Comisiile de specialitate au avizat favorabil acest proiect
de hotarare. Daca sunt observati? — Nu. Daca nu, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 7 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 8

Proiect de hotarare privind aprobarea organigramei si statului de
functii ale Serviciului Public Judetean de Paza

DI.Cilea - Prin proiectul de hotarare alaturat se propune aprobarea
organigramei gi a statului de functii ale Serviciului Public Judetean de Paza

Vélcea. Prin organigrama sgi statul de functii, aprobate prin Hotararea

Consiliului Judetean Valcea, nr.43 din 30.09.2008, in structura de conducere

a Serviciului Public Judetean de Paza Valcea a fost prevazuta functia de

contabil-sef. In acest sens, se propun urmatoarele:

o reorganizarea Compartimentului contabilitate, financiar, administrativ si a
Compartimentului Informatica in - Biroul Contabilitate, Financiar,
Informatizare, Administrativ, cu un numar de 8 posturi, din care unul de
conducere;

o diminuarea numarului de posturi de sef detasament, de la doua posturi, la
un post;

o transformarea postului de inspector de specialitate, cu studii superioare,
gradul profesional I, din cadrul Personalului de Paza si Instruire, in



inspector, studii superioare de scurta durata (SSD), gradul profesional | A
(p0z.16 din Statul de functii).
Structura organizatorica a Serviciului Public Judetean de Paza Valcea,
cuprinde un numar total de 244 posturi, din care: 3 posturi de conducere si
241 posturi de executie. Comisiile de specialitate au avizat favorabil acest
proiect de hotarare. Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va multumesc!
in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 8 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 9

Informare privind activitatea institutiilor de cultura aflate sub
autoritatea Consiliului Judetean Vaélcea, in trimestrul | 2010

DI.Cilea - Daca sunt observatii! — Nu. Va multumesc!

PUNCTUL 10

Proiect de hotarare privind trecerea unor bunuri din patrimoniul
S.C. CET Govora S.A. Ramnicu Vélcea in domeniul public al judetului
Vélcea si in administrarea Consiliului Judetean Vélcea

DIl.Cilea — Ca sa nu va mai plictisesc cu detalii la fiecare proiect de
hotarare, mi-am facut o sinteza pe care as vrea sa v-0 prezint, din care sper
ca toata lumea inteleaga. Este prezenta aici si conducerea SC CET Govora
SA Ramnicu Valcea, care poate sa ma corecteze, daca voi prezenta ceva
incorect. Vreau sa precizez ca acest proiect vine in exclusivitate in avantajul
cetatenilor din municipiul R&mnicu Vélcea prin imbunatatirea calitatii vietii si a
serviciilor prestate. Primele patru proiecte de hotarari de la punctul Diverse
vizeaza proiectul major care se va depune spre finantare din fonduri externe
nerambursabile prin POS Mediu, axa prioritara 3 - ,Retehnologizarea
instalatiilor de termoficare urbana din S.C. CET GOVORA S.A. — Ramnicu
Valcea, in vederea conformarii la cerintele de mediu”. Prin acest proiect,
judetul Valcea va indeplini in mare masura conditile de conformare pentru
protejarea mediului, in special a aerului, impuse Romaniei prin Tratatul de
aderare, respectiv S.C. CET Govora S.A. Ramnicu Valcea prin Autorizatia
Integratda de Mediu nr.16/04.09.2006, emisa pentru functionare Si
monitorizata de Comisia Europeana, prin care s-au impus acesteia perioade
de tranzitie pentru conformarea cu valori ale limitelor de emisie stabilite dupa
cum urmeaza:
o pentru SO2 (dioxidul de sulf), pentru care termenul de conformare este

31.12.2011;
o pentru Nox (oxizii de azot), pentru care termenul de conformare este
31.12.2011;

o pentru pulberi, pentru care termenul de conformare este 31.12.2010.
Actiunile de conformare la cerintele de mediu sunt necesare, pentru ca, in
cazul neindeplinirii acestora, SC CET Govora SA Ramnicu Valcea trebuie sa-
si inchida capacitatile de lucru, cu consecinte grave asupra vietii economice
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si sociale a municipiului Ramnicu Valcea si a judetului Valcea, respectiv

intreruperea furnizarii energiei termice catre locuitorii municipiului si a

furnizarii aburului industrial catre agentii economici de pe platforma

industriala rezultand reducerea activitatii economice gi somaj in masa.

Prin aceste proiecte de hotarari se puncteaza cateva aspecte esentiale

pentru promovarea si derularea investitiei. In primul rand, trecerea bunurilor

care fac obiectul proiectului din patrimoniul S.C. CET Govora S.A. Ramnicu

Valcea in domeniul public al judetului Valcea. Aceasta este principala

conditie de eligibilitate a oricarui proiect cu finantare externa nerambursabila

si constituie dovada ca bunurile sunt in domeniul public al autoritatii publice

locale, respectiv al judetului Valcea. Trecerea din patrimoniul CET Govora i

domeniul privat al judetului, unde au fost inregistrate prin Hotararea

Guvernului nr. 1005/2002, in domeniul public al judetului se face in

conformitate cu prevederile legale, numai cu plata, respectiv art.8 alin.(3) din

legea nr.213/1998, in baza raportului de evaluare, realizat de catre S.C.

Romcontrol S.A. Bucuresti, evaluator independent si a Hotararii nr.1/2010 a

Adunarii Generale a Actionarilor de la CET Govora, prin care s-a aprobat

acest transfer.

Valoarea reala a bunurilor care fac obiectul transferului de proprietate este,

confom inregistrarilor din contabilitatea SC CET Govora SA Ramnicu Valcea,

este de 300 miliarde lei vechi, iar dupa evaluare valoarea acestora a scazut
pana la 89,7 miliarde lei vechi. Daca nu s-ar aproba transferul bunurilor fara

plata, atunci exista riscul major ca operatorul sa fie pus in fata obligatiei de a

achita TVA si impozit pe profit pentru valoarea inregistrata initial n

contabilitatea SC CET Govora SA Ramnicu Valcea, respectiv 300 miliarde lei,

Si nu doar pe cea reevaluata, respectiv 89,7 miliarde lei.

Valoarea totala a proiectului, stabilita conform studiului de fezabilitate,

elaborat de Institutul de Studii si Proiectari Energetice Bucuresti, in baza

contractului de asistenta tehnica incheiat cu Ministerul Mediului si Padurilor
este de 66,036 milioane euro, respectiv 278,88 milioane lei. Sursele de
finantare pentru aceasta investitie sunt asigurate astfel:

1. 50% din costuri eligibile — fondurile nerambursabile de la Uniunea
Europeana - 117.295,45 mii lei;

2. 45% din costuri eligibile — fondurile nerambursabile de la Bugetul de Stat —
105.565,8 mii lei;

3. Bugetul local —56.018,45 mii lei, suma compusa din: cofinantarea de 5%
din costurile eligibile -117 miliarde lei vechi si din TVA-ul aferent costurilor
eligibile - 443,18 miliarde lei vechi, care se recupereaza ulterior in
conditiile legii care este distribuita pe doi ani, perioada de derulare a
investitiei, respectiv pentru anul 1 (2010 - 2011) - 34.696,8 mii lei, si pentru
anul 2 (2011-2012) - 21.321,65 mii lei si care se asigura integral atat din
redeventa datorata de CET Govora Consiliului Judetean Valcea, pentru
bunurile deja concesionate (2,32 milioane lei pe an pe urmatorii 15 ani) cat



si din redeventa care se va calcula si solicita pentru bunurile care fac
obiectul transferului.
Urgenta aprobarii acestor materiale rezulta, pe de o parte, din finalizarea in
luna mai a anului curent a contractului de asistenta tehnica dintre Ministerul
Mediului si Padurilor si Institutul de Studii si Proiectari Energetice Bucuresti,
prin care, acesta din urma, avea obligatia elaborarii mai multor documentatii
dintre care si cele introduse pe ordinea de zi a acestei sedinte, care ne-au
fost transmise recent in forma finala, dupa revizuirea efectuata in baza
propunerilor si observatiilor formulate atat de noi, in calitate de beneficiar, cat
si de reprezentantii in Romania ai Jaspers, asistenta tehnica din partea
Comisiei Europene, si pe de alta parte din necesitatea de a depune cat mai
repede aplicatia la Bruxelles pentru finantare in conditiile termenelor limita
de conformare cuprinse in Autorizatia Integrata de Mediu, respectiv
31.12.2011. Deci, am considerat ca este necesar sa fac aceste precizari si
acum, daca nu aveti intrebari sau observatii, sa trecem la aprobarea celor 4
proiecte de hotarari, fara sa fie nevoie sa mai explic la fiecare in parte,
deoarece contin elementele prezentate in aceasta sinteza. Comisiile de
specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare, cu un singur
amendament din partea Comisiei Juridice, care a propus eliminarea art.3,
si mi se pare corecta remarca, considerand ca ,nu este necesara o clauza
rezolutorie, deoarece exista clauza sub conditia prevazuta la art.2. gi, pe cale
de consecinta, se va da articolelor o noua numerotare”. Deci, in conditiile in
care, prin absurd, proiectul nu ar fi implementat, nu ar fi pus in aplicare,
automat se face din nou trecerea din domeniul public al Judetului Valcea a
elementelor aferente acestui proiect, in domeniul privat al Judetului Valcea si
in administrarea SC CET Govora SA Ramnicu Valcea. Daca sunt observatii?
— Nu. Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare cu
amendamentul prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? - Nu. Va multumesc!
in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 10 de pe ordinea de
Zi.

PUNCTUL 11

Proiect de hotarare privind aprobarea Conventiei de colaborare
intre Consiliul Judetean Vélcea si S.C. CET Govora S.A. privind
implementarea proiectului “Retehnologizarea instalatiilor de termoficare
urbana din S.C. CET GOVORA SA - Ramnicu Viélcea, in vederea
conformarii la cerintele de mediu*

DI.Cilea — Deci, aceasta Conventie prevede acele elemente printre care
si provenienta surselor de plata pentru cofinantare si pentru bunurile din
capitalul SC CET Govora SA Ramnicu Valcea. Daca sunt observatii? — Nu.
Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare in forma
prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? -
Nu. Va multumesc!



in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 11 de pe ordinea de
Zi.

PUNCTUL 12

Proiect de hotardre privind aprobarea documentatiei tehnico-
economice, faza Studiu de fezabilitate si a analizei cost-beneficiu,
pentru obiectivul de investitii "Retehnologizarea instalatiilor de
termoficare urbana din S.C. CET GOVORA SA - Ramnicu Vilcea, in
vederea conformarii la cerintele de mediu”

DI.Cilea — Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 12 de pe ordinea de
zi.

PUNCTUL 13

Proiect de hotarare privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor
legate de obiectivul de investitii “Retehnologizarea instalatiilor de
termoficare din SC CET GOVORA SA — Ramnicu Valcea, in vederea
conformarii la cerintele de mediu “

DI.Cilea — Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 11 de pe ordinea de
zi.

DIl.Greere — Domnule presedinte, am asteptat sa se aprobe toate
proiectele referitoare la SC CET Govora SA Ramnicu Valcea sgi, pozitia mea
dupa aprobare, are totusi niste semne de intrebare. in primul rand, de ce
aceasta trecere din patrimoniul SC CET Govora SA Ramnicu Valcea in
domeniul de interes public judetean, nu s-a facut printr-o pregatire mai
amanuntita prin depunerea documentatiei si la noi, la consilierii judeteni, ca
sa putem analiza mai profund aceasta documentatie, ca o intrebare pentru
domnul director Mihai Balan? A doua intrebare, as vrea sa ni se explice,de ce
la evaluare a scazut asa de mult valoarea bunurilor, de la 300 miliarde lei
vechi la 89,7 miliarde lei vechi? A treia intrebare, se refera la faptul daca se
stia de aceasta urgenta a depunerii la Comisia Europeana inainte de a se
incepe elaborarea proiectului si daca la elaborarea acestuia, au fost avute in
vedere situatiile in care nu se vor putea descurca singuri sau ca nu vor putea
obtine aceste fonduri externe? Va multumesc!

DI.Cilea — Am sa-l rog pe domnul director general, Mihai Balan, sa va
raspunda.

DI.Mihai Balan — Deci, la acest proiect nu suntem singuri, mai sunt 5
proiecte care se finanteaza pe axa prioritara 5, deci suntem intr-o competitie.
In prima faz4, la Ministerul Mediului s-a discutat ca toate aceste 5 proiecte se
vor depune la Bruxelles, dar, pe parcurs, s-a constatat ca se lucreaza la
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documentatie de un an si jumatate, si ca 1 sau maxim 2 proiecte sunt
eligibile, al nostru si proiectul de la Oradea care este ceva mai intarziat. S-a
discutat la Ministerul Mediului, ca sa va explic de ce aceasta urgenta, si s-a
stabilit sa nu mai asteptam si celelalte proiecte. Deci, cele care sunt eligibile,
in opinia Ministerului Mediului, se vor depune la Bruxelles cu prioritate. Vreau
sa va spun ca acum 2 ani si jumatate au mai fost 3 proiecte, pe care le-a
ajuns din urma ca si documentatie, si au depus cererea de finantare la
Bruxelles abia luna trecuta, cu toate ca au pornit cu un an inainte. Deci, la noi
s-a urgentat totul pentru a obtine finantarea, fiind conditionati de termenele de
conformare, respectiv 2010 pentru desprafuire si 2011 pentru desulfurare. S-
a ales aceasta varianta pentru ca, in mod normal, pe fonduri europene putea
fi finantat SC CET Govora SA Ramnicu Valcea direct, dar numai cu 50% din
valoare. Acest lucru insemna ca SC CET Govora SA Ramnicu Valcea trebuia
sa cofinanteze proiectul cu 30 milioane euro. in urma discutiilor care s-au
purtat, o parte din finantarea acestor proiecte, reprezentand 45%, a fost
obtinuta de la Guvernul Romaniei. Obtinandu-se aceasta finantare, care este
ajutor de stat, nu s-ar fi putut acorda, daca aplicantul era SC CET Govora SA
Ramnicu Valcea, gi, atunci, s-a ajuns la concluzia ca finantatul trebuie sa fie
Consiliul Judetean Valcea. Acesta nu putea sa fie finantatul, decat daca avea
aceste instalatii in domeniul public si atunci s-a ales aceasta varianta. Acum,
am speculat o prevedere legala, apropo de intrebarea domnului consilier
judetean Greere, respectiv in momentul cand transferi un bun cu valoare
societatea plateste TVA si, calculati si dumneavoastra ce TVA trebuia sa
platim! Si atunci, conform legii, am facut o reevaluare, am scazut deprecierea
instalatiei respective, pentru ca ea a avut un amortisment in timp, si s-a ajuns
la aceasta valoare, pentru ca ROMCONTROL este o firma de necontestat,
autorizata, etc. Procedand in acest mod, valoarea pe care SC CET Govora
SA Réamnicu Valcea o va plati la Finante este mult mai mica si, din acesta
cauza, am ales aceste variante. V-am explicat de ce si presiunea timpului,
respectiv_documentatia nu puteam sa o depunem pentru trecerea in
patrimoniu pentru ca trebuia sa fim siguri ca avem si studiul de fezabilitate
gata ca sa le putem aproba pe toate. Sunt conditionari care ni se impun de
Bruxelles, respectiv aprobare pe studiul de fezabilitate, pe transferul de
proprietate, practic noi, in zona respectiva am facut o sucursala, pentru ca
trebuie sa dovedim ca avem si contabilitate separata pe care am facut-o.
DI.Cilea — Va multumesc pentru precizari, domnule director! Eu, as dori
sa mai adaug doar una. Toate materialele au fost depuse totusi in termen,
pentru ca au ajuns la comisii, numai ca le-am introdus la capitolul DIVERSE,
pentru faptul ca ordinea de zi era deja semnata. Si, vreau sa va raspund si eu
la intrebarea legata de scaderea valorii bunurilor. Eu am inteles si, domnul
director Balan poate sa ma corecteze daca gresesc, ca aceste bunuri nu au
mai fost reevaluate de mult timp si uzura tehnica era atat de mare incat eram
prea slabi ca sa platim |la o valoare care nu corespunde realitatii din teren.
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Dl.Balan — Deci, avem punct de vedere legal al casei de avocati si al
firmei care ne asigura asistenta pe taxe si impozite, pe absolut toate
documentele pe care le-ati primit.

DI.Cilea — Va multumesc, domnule director!

PUNCTUL 14

Proiect de hotarare privind modificarea raportului de munca al
domnului Mateescu Romulus, Directorul Centrului de Asistenta Medico
— Sociala Ladesti.

DI.Cilea - Prin Hotararea nr.70 din 31 mai 2006, Consiliul Judetean
Vélcea |-a numit pe domnul Romulus Mateescu in functia de Director al
acestuia incepand cu data de 1 iunie 2006, functie pe care o exercita gi in
prezent. Numirea in aceasta functie de conducere s-a facut in baza
concursului organizat la data de 24 mai 2006. Domnul Romulus Mateescu a
solicitat modificarea raportului sau de munca, precizand ca doreste sa
exercite functia de Director medical al Centrului de Asistenta Medico - Sociala
Ladesti, functie vacanta in acest moment, motivat de faptul ca este medic
primar - medicina generala si absolvent al cursului de “Management al
serviciilor de sanatate”. Avand in vedere cele precizate, propun modificarea
raportului de munca al domnului Mateescu Romulus, Director al Centrului de
Asistenta Medico - Sociala Ladesti, urmand ca acesta sa exercite, incepand
cu data de 1 mai 2010, functia de Director medical al acestei institutii.
Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotaréare. Daca sunt
observatii? — Nu. Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de
hotarare in forma prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 14 de pe ordinea de
zi,

PUNCTUL 15

Proiect de hotarare privind incetarea de drept, inainte de termen,
prin demisie, a mandatului de consilier judetean al domnului
Teodorescu Bogdan Alexandru

DI.Cilea - Prin cererea, inregistrata la Consiliul Judetean Valcea la nr.
4224 din 23 aprilie 2010, domnul Teodorescu Bogdan Alexandru a solicitat sa
se ia act de demisia sa din functia de consilier judetean, incepand cu data de
1 mai 2010. Potrivit art. 9, alin. (2), lit.“a” si alin. (3), art. 10 si art. 12 din
Legea privind Statutul alesilor locali, nr.393/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art.49 alin.(2) lit.“a”, alin.(3),
art.50 si art.52 din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului
Judetean Valcea, aprobat prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea
nr.7/2008, calitatea de consilier local sau de consilier judetean inceteaza de
drept, Tnainte de expirarea duratei normale a mandatului, in caz de demisie.
Incetarea de drept a mandatului de consilier se constatd de catre consiliul
local, respectiv, de consiliul judetean, prin hotarare, la propunerea primarului
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ori, dupa caz a presedintelui consiliului judetean sau a oricarui consilier.
Consilierii locali si consilierii judeteni pot demisiona, anuntand in scris
presedintele de sedinta, respectiv presedintele consiliului judetean, care ia
act de aceasta. Presedintele propune consiliului adoptarea unei hotarari prin
care se ia act de demisie si se declara locul vacant. Avand in vedere cele
precizate, propun aprobarea proiectului de hotarare privind incetarea de
drept, inainte de termen, prin demisie, a mandatului de consilier judetean al
domnului Teodorescu Bogdan Alexandru. Comisiile de specialitate au avizat
favorabil proiectul de hotarare. Daca sunt observatii? — Nu. Daca nu, supun
aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 14 de pe ordinea de
Zi.

DI.Cilea — Eu as dori sa-i multumesc foarte mult domnului consilier
judetean, Teodorescu Bogdan Alexandru pentru activitatea desfagurata,
sincer a fost foarte util, atat in comisie, cat si in plenul Consiliului judetean si
ii urez in continuare mult succes in activitatea pe care o va desfasura!

Dl.Teodorescu Bogdan Alexandru — Ag dori sa& multumesc colegilor mei
pentru buna colaborare de pana acum, regret ca nu o sa pot fi in continuare
alaturi de dumneavoastra pentru a sustine proiectele Consiliului judetean
pentru dezvoltarea judetului Vélcea. Vreau sa va spun ca fac acest lucru din
motive personale si as dori sa urez succes in continuare colegilor mei si
intregului Consiliu judetean. Va multumesc!

DI.Cilea — Va multumim foarte mult si, incad o data, va dorim mult
succes in activitatea viitoare, multe impliniri incat sa motivati foarte bine
aceasta plecare din Consiliul judetean. Acum, daca imi permiteti, ultima
problema, nu am material, dar faptul ca au aparut acum aceste certificate, nu
este vina nimanui, nici a domnului primar Amuzan sau a noastra, ele sunt
intocmite de firma EPTISA si daca sunteti de acord cu plata acestora, pentru
ca pana la urmatoarea sedinta este mult si nu vreau sa-gi retraga oamenii de
acolo, pentru ca noi suntem in faza de finalizare a Complexului de la Seaca.
Dénsul a facut o cerere initiala pentru toata valoarea, dar noi am spus ca i
platim esalonat iar acum trebuie sa i platim 5 miliarde lei vechi.

Dl.Fiera — Domnule presedinte, dar in contract ce termen se prevede?

Dl.Cilea — Ce termen este?

Dna Alexandrescu — Termenul de plata este de 5 zile de la data
introducerii certificatelor, dar as vrea sa fac o precizare. La inceputul anului,
atunci cand s-a facut o analiza pe toate fondurile necesare pentru
cofinantarea proiectului, era suma totala pentru care Consiliul judetean s-a
angajat. Deci, nu au fost suficiente resurse si am hotarat ca, esalonat, la
doua certificate de platda sa dam banii, ca sa nu imobilizam integral toata
suma la Calimanesti.
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DI.Cilea — Aceste certificate sunt incluse in suma initiala si, mai mult,
sunt incluse in valoarea estimata la inceput pentru finalizarea lucrarilor la
Seaca, deci nu sunt suplimentare.

Dna Alexandrescu — S-ar putea sa va creeze falsa impresie ca sunt
suplimentare din cauza urmatorului fapt: noi, impreuna cu Cosiliul Local al
Orasului Calimanesti, aveam obligatia sa asiguram utilitatile la nivelul
amplasamentului care nu erau cheltuieli din proiect.

Dna Moise — Eu doresc doar sa se faca specificatia ca cele 5 miliarde
lei pentru Centrul de la Seaca nu sunt fonduri suplimentare.

DI.Cilea — Nu sunt, ele sunt aprobate pentru finantarea proiectului.

Dl.Fiera — Domnule presedinte, mai am o problema legata de tehnica
de contractare. Din punctul meu de vedere, conditiile acestea de plata, sunt
neconvenabile pentru Consiliul judetean. Acest termen de plata, de 5 zile de
la emiterea unui certificat, in conditiile in care toata tara lucreaza la 30 de
zile, este unul care ne penalizeaza pe noi. As avea rugamintea ca, pe viitor,
la incheierea contractelor sa fim atenti i sa prevedem nigte termene de plata
rezonabile, pentru ca nu se poate asa ceva. Atunci haideti sa-i dam toti banii
inainte!

DI.Cilea — Deci, in acea perioada nu eram eu presedinte, nu am nicio
vina si, sincer, eu nu as fi acceptat o plata la 5 zile.

Dna Alexandrescu — Contractul este incheiat de Ministerul Integrarii
Europene, in conditiile stabilite de Memorandumul de finantare. Acest proiect,
cand a plecat nu avea termenele stabilite prin legislatie romaneasca, deci au
fost stabilite la nivel national.

DI.Cilea — Oricum, remarca este buna, va promit ca am sa tin cont de
ea, pentru ca nimeni nu plateste la 5 zile.

Dl.Fartat — Domnule presedinte, ne facem de ras la nivelul Consiliului
judetean, daca un asemenea proiect important, invocand legislatia
internationala, asa cum spune doamna Carmen Alexandrescu, noi il votam la
punctul Diverse si nici macar nu avem o foaie pentru lamuriri. Eu sunt de
acord ca nu trebuie intarziat, sunt de acord cu aceste 5 zile la plata, dar nu
putem tine o sedinta extraordinara luni sau marti?

Dl.Cilea — Domnule consilier, valoarea a fost aprobata de noi o data ...

Dl.Fartat — Daca a fost aprobata, nu cred ca mai are nevoie de un alt
vot.

Dl.Cilea — Pai este nevoie, pentru ca am hotarat ca banii se vor da in
transe si la fiecare plata sa obtin aprobarea dumneavoastra. Deci, va asigur
ca nu sunt fonduri suplimentare, iar acest lucru va fi consemnat si in
procesul-verbal.

DI.Mierlus — Domnule presedinte, este vorba de cofinantare.

Dl.Cilea — Deci, noi am aprobat valoarea totala, dar am spus ca o sa
platim in trange, ca sa nu dam toti banii o datd. Daca mai sunt observatii? —
Nu. Daca nu, supun aprobarii propunerea prezentata. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - 7 abtineri. Va multumesc!
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in urma votului, se aprobd cu 7 abtineri propunerea prezentata la
punctul Diverse.

DI.Almasi — Vreau sa aduc in discutie problema Serviciului Public
Judetean ,Salvamont — Salvaspeo” Valcea. Eu am analizat putin actul
normativ care sta la baza functionarii acestui serviciu public si sa stiti ca
avem mari probleme de legalitate, respectiv nu avem suficienti oameni
atestati, formatii locale salvamont sunt exista. Eu va propun, inainte de a
trage niste concluzii pentru ca nu putem acum, sa formam o comisie din 3-5
consilieri judeteni, care sa analizeze situatia, sa vina cu un raport intr-o
viitoare sedinta si cu un set de masuri cu se ce poate face, pentru ca este un
serviciu important la nivelul judetului.

DI.Cilea — V-as ruga numai ca masurile pe care acesta comisie le va
adopta sa nu implice fonduri suplimentare, ca nu avem bani.

DI.Almasi — Nu, nu este vorba de bani, dar eu cred ca acest serviciu ar
trebui sa beneficieze de aportul voluntarilor, pentru ca asa se intampla la
toate judetele din tara.

Dl.Cilea — De acord.

DI.Almasi — Daca sunteti de acord, haideti sa facem propuneri pentru
aceasta comisie.

DI.Cilea — Va rog, propuneti dumneavoastra!

DIl.Almasi — Fiecare grup de consilieri sa faca o propunere.

DIl.Cilea - Din partea PSD a fost propus domnul consilier Constantin
Radulescu.

DIl.Popescu Victor — Din partea PNL, il propun pe domnul Consilier llie
Fartat.

Dl.Simion — Din partea PD-L, domnul consilier Bogdan Almasi.

DI.Cilea — Sunteti de acord cu aceasta comisie? Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? - Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in unanimitate comisia propusa.

DI.Cilea - Daca mai sunt probleme? — Nu. Doamnelor si domnilor
consilieri judeteni, stimati invitati, va multumesc pentru participare!

Se declara inchise lucrarile sedintei.

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur
exemplar.

PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,

lon CILEA Constantin DIRINEA

DCA/DCA/1ex
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