CONSILIUL JUDETEAN VALCEA

PROCES-VERBAL
incheiat la sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea
din data de 31 iulie 2008, ora 14"

DI.Cilea - Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, buna ziua gi bine ati venit la
sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea, convocata astazi, 31 iulie 2008, ora
14,00, prin Dispozitia Pregedintelui Consiliului Judetean Valcea nr.319 din 25 iulie 2008.
La sedinta sunt prezenti 31 consilieri judeteni din 32; absenteaza un consilier judetean,
domnul Fartat llie, care este absent motivat, deci Consiliul judetean este legal intrunit.
La sedinta participa, de asemenea, reprezentanti ai unor autoritati ale administratiei
publice locale si institutii publice, conducatori ai unor societati comerciale, conducatori
ai institutiilor si serviciilor publice de sub autoritatea Consiliului Judetean Vélcea,
functionari din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului judetean si reprezentanti ai
presei. De asemenea, la sedinta au fost invitate urmatoarele persoane: domnul director
Profeanu Florea - Directia Generala a Finantelor Publice Vélcea, care este prezent si
caruia Ti multumesc; domnul lon Stoican — Primarul Comunei Costesti; domnul Stoica
Adrian — Sef Agentie Valcea, Autoritatea Rutiera Roméana. Pe ordinea de zi au fost
inscrise urmatoarele materiale: 25 proiecte de hotaréri; 2 informari, una privind
activitatea desfaguratd de Presedintele Consiliului Judetean Vélcea intre cele doua
sedinte ale Consiliului Judetean Valcea si una privind activitatea institutiilor publice de
cultura aflate sub autoritatea Consiliului Judetean Vélcea, in trimestrul I, anul 2008; un
proces-verbal, cel al sedintei ordinare a Consiliului Judetean Valcea din data de 30
iunie 2008; doua note, una referitoare la solicitarea Institutiei Prefectului - Judetul
Vélcea privind reorganizarea comisiilor de specialitate ale Consiliului Judetean Vélcea
§i una privind solutionarea pléngerii prealabile formulate de S.C. LUTUTRANS S.R.L.
pentru anularea, in parte, a Programului de transport public judetean de persoane prin
curse regulate pe perioada 01.07.2008 — 30.06.2011, in judetul Vélcea, aprobat prin
Hotarérea Consiliului Judetean Valcea nr.69 din 18 aprilie 2008; un raport privind
activitatea Consiliului Judetean Vélcea de promovare a judetului pe plan extern gi
participarea la evenimente internationale in perioada octombrie 2005 — martie 2008 gi
punctul ,Diverse”. Va propun, stimati colegi, sa aprobam ordinea de zi fara a mai
prezenta materialele, pentru ca le aveti in mapa, cu propunerea de a retrage de pe
ordinea de zi materialul de la pozitia 21: ,Proiect de hotérére privind propunerea de
schimbare a titulaturii Muzeului Judetean Valcea, in Muzeul Judetean ,Aurelian
Sacerdoteanu”. Sunt inca pareri impartite cu privire la titulatura pe care sa i-o dam
Muzeului Judetean Vélcea. Daca sunteti de acord cu ordinea de zi? Domnul consilier
judetean, Monceanu Constantin!

DI.Monceanu — Este o problema de procedurd, domnule presedinte! inainte ca
noi sa aprobam aceasta ordine de zi, propunem sa schimbam punctul 3 cu punctul 29.
Rugamintea noastra este sa fiti de acord cu aceastd modificare, pentru ca, stiti foarte
bine ca, avem mai multi consilieri judeteni care nu sunt inca in comisiile de specialitate
si, ar fi foarte bine, sa stabilim acest lucru!



DI.Cilea — S-a facut o propunere de catre domnul consilier judetean Monceanu
Constantin. Va propun vot deschis pentru propunerea care s-a facut. Cine este pentru
ca acest material sa fie trecut in fata? As vrea sa va spun si punctul meu de vedere. Noi
am considerat ca este bine sa-l lasam la sfarsit, pentru ca, altfel, probabil, dorim sa
bulversam intreaga sedintd a Consiliului judetean. V-ag ruga, totugi, sa mentinem
aceasta ordine a prezentarii materialelor in aceasta sedinta a Consiliului judetean. Deci,
in primul rénd, supun la vot cine este de acord sa mentinem pe ordinea de zi acest
material la pozitia unde se afla. Cine este pentru? — 23 voturi. Cine este impotriva? - 9
voturi. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

Dl.Cilea — Va supun votului dumneavoastra daca citesc ordinea de zi sau o
aprobam, cu observatia pe care am facut-o, de retragere a punctului de la pozitia 21,
asa cum este ea prezentata in material. Cine este pentru a nu mai prezenta ordinea de
zi? - 23 de voturi. Cine este impotriva? 9 voturi. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!
Trecem mai departe pentru ca am pierde timp. Vreau sa va spun, stimati colegi, ca
avem foarte multe materiale, care sunt destul de dificile si daca nu suntem eficienti si
concreti in interventii, ne apuca noaptea. incd o data, supun la vot ordinea de zi
prezentatd. Cine este pentru? — 23 voturi. Cine este impotriva? - 9 voturi. Se abtine
cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in cu 23 voturi pentru, 9 voturi impotriva si nicio
abtinere, ordinea de zi.

PUNCTUL 1

Aprobarea procesului-verbal al sedintei ordinare a Consiliului Judetean
Vélcea din data de 30 iunie 2008

DI.Cilea - Daca sunt observatii privind cele consemnate in procesul-verbal?

Dl.Buican — Eu am o observatie, domnule presedinte! Eu cred ca in procesul-
verbal, in paragraful in care se precizeaza ca, consilierii judeteni ai Partidului National
Liberal s-au retras din sala, nu este inserat in procesul-verbal, de fapt, nu se respecta
derularea reala a evenimentelor, in sensul ca, consilierii liberali s-au retras din sala
imediat dupa ce eu am avut o interventie in care am precizat ca noi nu putem fi partasi
la un vot care nu respecta legea.

DI.Cilea — Multumesc, domnule consilier judetean, Buican! Acolo s-a mentionat o
realitate, ca v-ati retras din sala. Din pacate, v-ati retras in momentul cand, deja, eu am
propus sa mergem pe vot secret la toate comisiile de specialitate ale Consiliului
judetean.

DI.Buican - Domnule presedinte, sedinta de Consiliu judetean a fost inregistrata
de catre doua televiziuni, putem sa aducem probe si sa incheiem aceasta discutie.

DI.Cilea — Doriti reformularea acelei fraze in procesul-verbal, nu?

Dna Draghici — Domnule presedinte, avem si noi inregistrarea sedintei.

Dl.Popescu — Domnule presedinte, nu vrem modificare, vrem doar ca acest
paragraf in care se specifica ca grupul consilierilor judeteni ai Partidului National Liberal
se retrage de la lucrarile sedintei, sa fie trecut in aceeasi pagina, trei paragrafe mai sus,
dupa discursul domnului consilier judetean Buican, pentru ca aceasta este realitatea.

DI.Cilea — S-a facut o propunere. Supun la vot daca sunteti de acord cu aceasta
modificare in procesul-verbal al sedintei ordinare a Consiliului judetean din data de 30
iunie 20087

Dl.Comanescu — Domnule presedinte, este inregistrarea sedintei, iar procesul-
verbal se redacteaza dupa ce este intocmita stenograma. Sa se verifice daca este
trecut in stenograma si daca este adevarat, sa se corecteze. Altfel, nu terminam
niciodata.

DI.Cilea — Va multumesc, domnule consilier, vom verifica stenograma si va vom
anunta in sedinta urmatoare. Supun aprobarii dumneavoastra procesul-verbal al
sedintei ordinare din data de 30 iunie 2008 a Consiliului Judetean Valcea. Cine este



pentru? - 23 de voturi pentru. Cine este impotriva? - 9 voturi impotriva. Se abtine
cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in cu 23 voturi pentru, 9 voturi impotriva si nicio
abtinere, punctul 1 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 2

Informare privind activitatea desfasurata de Presedintele Consiliului
Judetean Valcea intre cele doua sedinte ordinare ale Consiliului Judetean Vélcea

DI.Cilea - Daca sunt observatii ? — Nu. Va multumesc!

PUNCTUL 3

Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Consiliului Judetean Vélcea

DI.Cilea - Vreau sa va informez ca la acest material s-au facut observatii de catre
Comisia de buget, finante si administrarea domeniului public si privat al judetului, care a
propus ca art.8, alin.(1) sa aiba urmatorul cuprins: Se elimina ,,se alege”, asa cum era in
articol, si se inlocuieste cu ,se compune”. Deci, acestea sunt elementele nou introduse.
In continuare articolul are acelasi continut. ,Consiliul Judetean Vélcea se compune din
32 de consilieri judeteni, alesi prin vot universal, egal, direct, secret si liber exprimat,
pentru un mandat de 4 ani, care poate fi prelungit, prin lege organica, in caz de razboi
sau de catastrofa”. Eu, unul, sunt de acord cu aceasta propunere de modificare. Legat
tot de acest articol, alin.(3) nu isi mai are rostul, pentru ca a fost cumulat in continutul
alin.(1) din art.8. De asemenea, Comisia de amenajarea teritoriului si urbanism a
propus ca la art.34, pct.3, lit."c’ sa aiba loc urmatoarea modificare: ,Analizeaza si
avizeazd documentatiile pentru obtinerea certificatelor de urbanism, emiterea
autorizatiilor de construire si desfiintare a constructiilor”, eliminandu-se partea finala a
articolului, care prevedea ,care au fost avizate din punct de vedere tehnic de Comisia
Tehnica de Amenajarea Teritoriului si Urbanism”. Si aici, in ceea ce ma priveste, sunt
de acord cu observatia acestei comisii de specialitate. S-a mai facut o propunere. Era
vorba de o inversare a ordinii articolelor art.20, 23 din Regulament, dar noi consideram
ca este in conformitate cu Regulamentul-cadru de organizare si functionare a consiliilor
locale, aprobat prin Ordonanta Guvernului nr.35/2002. Daca sunt observatii la acest
proiect de hotarare? Domnul consilier judetean, Vieru Gheorghe!

Dl.Vieru — Domnule presedinte, am doua observatii, una de forma si una de fond.
in primul rand, la Cap.lll, art.34, pct.4, lit.”a”, unde se spune: ,a) avizeazd documentatia
privind necesitatea infiintarii de institutii culturale, stiintifice, tineret, sport, turism, media,
sociale si sédnéatate etc, deci trebuie scoasa partea de ,turism, media, sociale si
sénatate”. Pentru ca, deja, comisia s-a despartit si a aparut alta comisie, aceasta
activitate trebuie sa treaca la comisia respectiva. O alta chestiune mai interesanta, tot la
Cap.lll, art.34, pentru ca tot lipseste litera ,v’ din alfabet, as propune introducerea
acestei litere ,v’, unde sa se stipuleze: ,v) analizeaza si avizeaza, impreuna cu Comisia
pentru strategii, programe de dezvoltare economico-sociald gi relatii externe,
reprezentarea cultural-educationala a tineretului si sportului pe plan regional, national si
international”. Deci, aceasta Comisie pentru culturd, chiar daca are o singura persoana
la un moment dat, activa, dupa aceea, va trebui sa analizeze si sa avizeze toate
activitatile pe plan regional, national si international.

DI.Cilea - Va multumesc, domnule consilier Vieru! Daca sunt alte observatii?
Domnul consilier judetean, Monceanu Constantin!

Dl.Monceanu — Este o observatie si as vrea sa revenim la ceea ce am discutat
data trecuta, la ultima sedinta. Va aduceti aminte ca eu nu am fost de acord si, probabil,
am fost singurul care nu am votat ordinea de zi. Repet, atunci cand dumneavoastra ati
propus ordinea de zi si, este vorba despre acele comisii, exista un regulament care era
in vigoare. Dumneavoastra nu ati respectat nici macar hotarérea veche care exista in



regulament. Primul lucru era sa modificam acel regulament cu cele doua comisii sau cu
o comisie in plus, dupa care trebuia sa votati acele comisii. De asemenea, am discutat
si atunci, este vorba de art.54 pct.6: ,organizarea, functionarea si atributiile comisiilor de
specialitate se stabilesc prin requlamentul de organizare gi functionare a consiliului
local, respecténdu-se configuratia politica rezultatd in urma alegerilor locale”. in primul
rand, noi trebuia sa facem ordinea de zi si sa avem la primul punct acest regulament,
iar, la urmatorul punct, in acel regulament, sa aprobam acele comisii. Am vazut si noi
adresa de la Institutia Prefectului, care face referire la acest lucru. Evident ca, personal,
nu voi fi de acord cu acest punct de vedere.

DI.Cilea — Multumesc! Acesta este punctul dumneavoastra de vedere. Noi am
clarificat odata ordinea materialelor, iar, comisiile de specialitate au fost stabilite, in mod
democratic, prin votul consilierilor judeteni, cu majoritate de voturi. Daca mai sunt
observatii? - Nu. Supun votului dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat cu
modificarile si amendamentele facute de domnul consilier judetean Vieru Gheorghe, de
Comisia pentru buget, finante si administrarea domeniului public si privat al judetului,
precum si de Comisia pentru amenajarea teritoriului si urbanism. Cine este pentru ? -
23 de voturi. Cine este impotriva? - 9 voturi. Se abtine cineva? — Nu. Va multumesc!

in urma votului, se aproba in cu 23 voturi pentru, 9 voturi impotriva si nicio
abtinere, punctul 3 al ordinii de zi.

PUNCTUL 4

Proiect de hotarare privind repartizarea unor sume din bugetul propriu al
judetului Vélcea, in bugetul unor orage si comune pentru finantarea drepturilor
privind acordarea de produse lactate si de panificatie pentru elevii din clasele I-
VIl din invatamantul de stat si pentru copiii pregcolari din gradinitele de stat cu
program normal de 4 ore, pe anul 2008

DI.Cilea - Vreau sa va informez ca prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea
nr.19 din 13.02.2008 s-au repartizat pe unitati administrativ—teritoriale sume defalcate
din taxa pe valoare adaugata destinata finantarii drepturilor privind acordarea de
produse lactate si de panificatie pentru elevii din clasele I-VIII din invataméantul de stat si
pentru copiii prescolari din gradinitele de stat cu program normal de 4 ore. ntrucat
numarul beneficiarilor, potrivit evidentelor de plata efectiva, pe numar de copii, a
primariilor, a fost mai mare decéat cel luat in calcul pe baza evidentei Inspectoratului
Scolar al Judetului Vélcea, se impune, in baza analizei efectuate si a solicitarilor,
suplimentarea sumelor repartizate prin hotararea mentionata, cu suma de 77,10 mii lei
pentru acoperirea cheltuielilor cu distributia produselor lactate si de panificatie in anul
scolar 2007/2008. Au fost repartizate, conform anexei pe care ati examinat-o cu multa
atentie, pe localitati, anumite sume de bani. Luand de la Consiliul judetean, din suma de
1547 mii lei, existentd, minus 77,10 lei au ramas, la Consiliul judetean, suma de
1469,90 mii lei. La total, pe anexa, o sa vedeti ca suma initiala este egala cu suma
finala, pentru ca s-a trecut de la Consiliul judetean la celelalte localitati. Daca sunt
observatii legate de acest proiect de hotarare? — Nu. Daca nu sunt observatii, supun
votului dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 4 al ordinii de zi.

PUNCTUL 5

Proiect de hotarare privind utilizarea sumei de 2436,0 mii lei din Fondul de
rulment al Consiliului Judetean Valcea, pentru finantarea obiectivului de investitii
s,Amenajare, extindere si modernizare cladire Cinematograf Modern, din
Municipiul Ramnicu Vélcea pentru Teatrul ,,Anton Pann”, precum si a sumei de
500,0 mii lei pentru elaborarea documentatiilor tehnico—economice ale unor
obiective de investitii



DI.Cilea - Pentru continuarea lucrarilor la obiectivul de investitii ,Amenajare,
extindere si modernizare cladire cinematograf Modern din municipiul R&mnicu Vélcea
pentru Teatrul Anton Pann”, necesarul de fonduri pentru realizarea investitiei, pana la
nivelul devizului general reactualizat, este in suma de 2.436,0 mii lei. Valoarea totala
actualizata in functie de indicele de reactualizare, care a fost transmis de catre Directia
Judeteana de Statistica, este de 9.271,0 mii lei, deci numai pe influenta indicelui de
inflatie. Valoarea initiala a proiectului a fost de 7.939.088,10 lei, in care este inclus TVA-
ul, deci prin aplicarea indicelui de actualizare s-a ajuns la suma de 9.271.037,53 lei.
Subliniez, inca o data, ca este numai ca urmare a influentei indicelui de inflatie. Pana in
prezent, au fost puse la dispozitie pentru plata lucrarilor la Teatru, suma de 6.835,0 mii
lei, plus suma pe care o repartizam acum, de 2.436,0 mii lei, ajungem la suma de
9.271,0 mii lei. Deci, este numai ca urmare a influentei indicelui de inflatie, nu sunt alte
influente. S-a facut un inventar si vreau sa va informez ca s-au facut comandamente
saptamanale la Teatru, pentru impulsionarea lucrarilor. Mai sunt de realizat: terminarea
structurilor de rezistenta la corpurile E si F; executarea lucrarilor de finisaje la intreg
obiectivul; definitivarea lucrarilor de instalatii prevazute in proiectul initial. Sunt detalii
asupra carora nu mai vreau sa ma mai opresc. De asemenea, propunem
suplimentarea fondurilor in vederea elaborarii documentatiilor tehnico-economice,
fazele: proiect tehnic, caiete de sarcini si detalii de executie, pentru obiectivele de
investitii ,Reabilitare si modernizare DJ 677 Madulari-Susani, limita judet Olt,
km.0+000-23+850" si ,Reabilitare si modernizare DJ 665, limita judet Gorj-Marita-lzvoru
Rece-Vaideeni-Horezu (DN67), km 53+650-69+169”. Studiile de fezabilitate aferente
celor douad obiective de investitii au fost depuse pe Programul Operational Regional
2007-2013, axa prioritara 2 ,Imbunatdtirea infrastructurii regionale si locale de
transport”, domeniul de interventie 2.1.,Reabilitarea si modernizarea retelei de drumuri
judetene, strazi urbane-inclusiv constructia/reabilitarea soselelor de centurad”. intrucat
Agentia pentru Dezvoltare Sud-Vest Oltenia ne-a notificat faptul ca cele doua proiecte la
faza ,Studiu de fezabilitate” au trecut de etapa evaluarii tehnico-financiare si ca
urmeaza sa intre in etapa de evaluare strategica, este necesar sa se elaboreze, in
regim de urgenta, documentatia tehnico-economica, fazele: proiect tehnic, caiete de
sarcini si detalii de executie. Pentru acest proiect propunem suplimentarea sumei cu
250,0 mii lei pentru fiecare proiect. Fondurile sunt aprobate in buget, numai ca valoare
globala, 700 mii lei. Din acestea luam 500 mii lei, pentru cele doua proiecte, si ele sunt
prinse in cadrul pozitiei ,Elaborarea documentatiilor consolidare drumuri si poduri
judetene”. Este foarte urgent gi, ieri ne-am dat seama ca, cine nu vine cu proiectul de
executie pierde posibilitatea sa intre in faza de contractare, deci de executie a lucrarii,
dat fiind faptul ca exista o limita de fonduri alocata pe Regiunea Sud-Vest Oltenia,
respectiv suma de 122 milioane euro pe toata perioada, din care aferent anului 2008,
suma de 60 milioane euro. Daca nu intocmim documentatia de executie, pierdem acest
proiect si, practic, pierdem executia proiectului. In acest sens, va propun ca din suma
totala de 700,0 mii lei, 500 mii lei sa o alocam celor doua proiecte, deci suma de 250
mii lei pentru fiecare. Daca sunt observatii pentru acest proiect de hotarare si pentru
Teatru?

Dl.Fiera — Domnule presedinte, doamnelor si domnilor colegi, vreau sa incep prin
a declara ca noi, Partidul Democrat Liberal, sustinem cu fermitate realizarea investitiilor
in infrastructura pentru realizarea institutiilor de Tnvatamant, cultura, sanatate, artd. Nu
ne este indiferent modul in care se realizeaza aceste investitii. In ceea ce priveste
realizarea, modernizarea si extinderea Cinematografului Modern si transformarea lui in
Teatrul ,Anton Pann”, valoarea initiala, daca datele pe care le-am discutat in comisie
sunt corecte, a fost in jur de 6 milioane lei, fara TVA. Valoarea reactualizata este in jur
9,2 milioane lei, ceea ce inseamna o crestere cu 50%. As vrea sa precizez ca indicii
inflatiei sunt departe de a ajunge la 50% in ultimii 4 ani i, daca doriti va dau cifrele.
Este o crestere care, noua, ni se pare severa si care amendeaza intr-un mod



neproductiv, consideram noi, bugetul judetului, care poate fi folosit in scopuri multiple,
pentru ca sunt foarte multe probleme. Mai mult, modificarile valorice, chiar la o analiza
sumara, apar destul de frecvent, as spune eu. Aruncand o privire destul de sumara
asupra anexei nr.2 de la bugetul rectificativ, Lista obiectivelor de investitii pe anul 2008,
cu finantare partiala sau integrala de la buget, ag vrea sa va spun ca investitile in
derulare au avut o valoare initiala de 11,6 milioane lei, iar valoarea actualizata este de
57,6 milioane lei. Indicele de crestere este, deci, de 498%, aproape 500%. Sunt niste
modificari extrem de importante, care trebuie analizate cu foarte multa seriozitate. Din
punctul meu de vedere, este aproape inexplicabil faptul ca s-a proiectat un teatru fara
dotarile scenice, in prima faza, care, eu cred ca, este extrem de greu de explicat, pentru
ca scopul teatrului este sa prezinte spectacole si daca dotarea scenica nu este
prevazuta, inseamna ca nu se realizeaza scopul pentru care a fost realizat acest teatru.
Rog, deci, gi cu asta imi inchei interventia, ca orice modificari aparute sa fie supuse
unor analize extrem de serioase si severe, pentru ca, in continuare, subliniz, noi nu o sa
fim de acord, sustindnd toate investitiile, cu risipirea banilor! Va multumesc!

DI.Cilea — Va multumesc, domnule consilier! As vrea sa vin cu nigte detalii pentru
a clarifica lucrurile. Cred ca s-a depasit putin o faza si, eu am precizat cu mare atentie si
vreau sa va spun ca sunt un om care nu imi place sa ma joc cu banul public si am fost
foarte atent cand am intocmit aceasta situatie cu care sa vin in fata dumneavoastra.
Valoarea actuala a documentului, si va demonstrez cu documente, este de
7.939.088,10 lei din care 58.832.067 lei constructii montaj. S-a ajuns la valoarea de
9.270.037,53 lei si, am cerut si eu, la fel ca dumneavoastra, elemente de fundamentare.
Lucrarea este inceputa din anul 2004, am luat fiecare an in parte, rest de executat, am
inmultit cu indicele de actualizare pe fiecare an si, va rog sa ma credeti, aga ajungem la
aceastd cifrd. In acest moment al sedintei Consiliului judetean nu discutdm de
modificarile care se vor produce, si eu vreau sa va anunt ca vor aparea niste elemente
noi. La mecanica de scena, era prevazuta o interventie manuala, clasica si acum am zis
sa facem o treaba buna, pentru ca ne facem de ras. Mai sunt niste probleme legate de
sonorizare, nu era prevazuta clima, adica erau acolo niste lucruri reale si care se vor
executa. Poate acelea vor aduce o influenta in plus, dar, acum, este numai aceasta
influenta. Va dau numai un exemplu, indicele de actualizare in anul 2008, comunicat de
Directia de Statistica a Judetului Valcea, este de 1035, dar el este calculat la rata
inflatiei de 3,5. Haideti sa fim corecti, pentru ca, la ora actuala, rata inflatiei este de 7,2!

DIl. Fiera — Pe ultimele 7 luni, statistica pe care trebuie sa o luam in consideratie,
domnule presedinte, spune 3,57.

Dl.Cilea — Asa s-a calculat, la 3,57, dar sa mergem si pe realitate, pentru ca, la
ora actuala, este de 7,2 indicele de inflatie. Eu va multumesc si, va promit, ca vom fi
foarte atenti, pentru ca nici mie nu imi place sa introducem bani aici cand situatia
drumurilor este cum este, cand avem foarte multe investitii, cum foarte inteligent ati
subliniat. Domnul consilier judetean, Spiridon Nicu!

DI.Spiridon - Prin explicatiile aduse la comisie de catre domnul director Mierlug
Florea, am inteles ca, aici, la teatru, au aparut si lucrari suplimentare, in special la
fundatia constructiei, unde nu a fost facuta expertiza corespunzatoare, la inceput, si
chiar structura de rezistenta a constructiei, ele venind cu costuri suplimentare.

Dl.Cilea — Multumesc! Pe acelea nici nu le-am mai luat in evidenta.

Dl.Pasat — Vazand acest material, eu aveam doua intrebari. Am vazut valoarea
initiala la care s-a adjudecat aceasta lucrare. Vrea sa va intreb daca cifra de 9.271 mii
lei, va fi cifra finala pentru investitie?

DI.Cilea — Nu va fi aceasta cifra si v-am si spus. Ea va fi influentata de
modificarile care se aduc in structura unor elemente de detaliu privind constructia
teatrului si domnul consilier judetean Buican stie toata aceasta treaba, pentru ca s-a
ocupat o perioada de acesta investitie.



DI.Spiridon — Aceste elemente de detaliu nu au fost prevazute in documentatia
initiala.

Dl.Comanescu — Domnule presedinte, stimati colegi! Consider ca s-a depasit cu
mult tematica acestui punct de pe ordinea de zi, intrucat, de aceasta data, trebuie
aprobata diferenta dintre valoarea indicatorilor, aprobata si suma care s-a acordat pana
in acest moment, respectiv 2.436,10 mii lei este diferenta. Deci, nu se pune acum in
discutie modul cum s-au aprobat acesti indicatori economici. in al doilea rand, aceasta
investitie a inceput in anul 2004 si s-a facut o documentatie cand s-a intocmit
proiectarea. Este adevarat ca, pe masura ce s-au executat lucrarile, s-au inregistrat
foarte multe situatii neprevazute. Nu a géndit ca colo a fost candva cursul Oltului, unde
erau numai bolovani, precum si alte probleme care au determinat ridicarea valorii
investitiei. Deci, sub nicio forma nu se aproba fara sa fie o documentare cat se poate de
fundamentatd. De data aceasta nu sunt pe executie, ci s-a avut in vedere toata
tehnologia care era in acel moment, dar acum suntem in anul 2008. S-au documentat,
intre timp, si au ajuns la concluzia ca anumite lucrari sunt mult mai bune si interesante
de facut. Va multumesc!

DI.Bulacu — As vrea, totusi, sa nu trecem usor, pentru ca este o chestiune de
perspectiva si la asta trebuie sa ne referim. Nu se pune problema de a nu acorda votul
acestui proiect de hotarare pentru ca stim situatia. Orice obiectiv de investitie care se
poate demara, porneste, de la inceput, cu votul nostru pentru o suma, de 50 miliarde
lei, sa zicem, deci aici este problema de fond — trebuie proiectarea. Studiul de
fezabilitate trebuie sa fie cu mai mult simt de raspundere executat. Aici este problema
pe care colegul meu, domnul Fiera, a vrut sa o atinga. Diferentele sunt foarte mari si
atunci se pune problema, nu cumva se incepe cu o suma mult prea mica? De multe ori
exista si semne de intrebare: De ce? Ca sa avem un vot aici! Sau, nu stiu, constructorii,
mai departe, vin cu licitatii foarte mari. Sunt niste chestiuni de care trebuie sa tinem cont
in continuare. Aceasta este ideea principala.

Dl.Comanescu — Va rog sa aveti toata increderea ca nu s-a venit nici cu sume
mici in proiectare si, conform datelor rezultate din documentatia specialigtilor, au fost
lucrari neprevazute, care au fost documentate de catre specialigtisi, s-a ajuns la
concluzia ca valoarea trebuie aprobata, asa cum s-a aprobat.

Dl.Bulacu - Deci, aceasta este rugamintea mea, sa tinem cont de aceste lucruri!

DI.Cillea — i multumesc domnului vicepresedinte, Bulacu, 1i multumesc si
domnului consilier judetean, Comanescu. Domnul vicepresedinte, Persu Dumitru!

Dl.Persu — Domnule presedinte, stimati colegi! Eu vreau sa va asigur si fac
afirmatia ca aceasta investitie nu va fi finalizatad la suma de 92 miliarde lei, atat cat a
ajuns in aceasta etapa, pentru ca sunt elemente obiective care vor influenta costurile.
Ma refer, in primul rénd, la coeficientul de inflatie, care igi vede de drumul lui fie ca vrem
noi, fie ca nu vrem. Vreau sa va spun, din cunostinte directe ca, la ora actuala, pretul
fierului beton — sa dau un exemplu banal si cei care sunt specialisti, tehnicieni, ingineri,
economisti, inteleg acest lucru — creste din doua in doua zile. Sigur ca sunt nigte hibe,
niste lucruri care nu s-au avut in vedere la proiectare si eu am discutat acest lucru
impreuna cu domnul vicepresedinte Bulacu si in comisiile de specialitate. Cine a dat
tema de proiectare si nu a stiut la momentul respectiv ca trebuie realizate nigte structuri
moderne cu privire la decor, la schimbarea decorului, la scena, etc, este vinovat, dar ce
sa ii facem acum? Sa lasam lucrarea cu proiectarea care a fost initial, nu are rost,
trebuie sa facem o institutie moderna, de ultimul tip. Sunt de acord, intru-totul, cu ce a
spus aici domnul inginer Fiera si domnul inginer Bulacu, ca trebuie sa urmarim aceste
investitii, fondurile acestora cu multa rigoare. Eu v-as propune, domnule presedinte,
intrucat avem specialisti in domeniu aici — tehnicieni, ingineri de profesie, sa cuprindem
in aceasta comisie de analiza a realizarii obiectivului pe etape, consilierii nostri judeteni
pentru a constata la fata locului ceea ce s-a intamplat. Cand s-a dat jos tencuiala de pe
ziduri, s-a constatat ca zidul este burdusit. Ma intreba cineva ce inseamna burdusit. Era



in stadiul de daramare, pur si simplu. Or, nu poti sa construiesti structurile de rezistenta,
plafon, stélpi de rezistenta, etc, pe niste ziduri care sunt deteriorate intr-un grad mare
de uzura si sunt cheltuieli neprevazute care apar pe parcursul executiei lucrarii. Aceste
lucruri le stiu foarte bine, mai bine decat mine, oamenii care au lucrat in constructii. Ma
refer, in primul rand, la domnul inginer Zamfirescu si dansul cunoaste in detaliu. Nu
este o scuza faptul ca nu s-a stiut ca trece albia raului Olt pe acolo, s-a stiut foarte bine,
pentru ca sunt specialisti care au coordonat activitatea de gospodarie comunala, de
constructii-montaj si cunosc oragul mai bine decét noi toti. S-a stiut acest lucru, dar, din
pacate, nu s-a stiut, cand s-a intocmit proiectul, tema de proiectare nu a fost data, dupa
parerea mea, in cunostinta de cauza de cei care au dat-o. Aici trebuia un proiectant
specializat in realizarea unor asemenea obiective si nu pot sa aduc un proiectant care
construieste blocuri sau drumuri si sa il pun sa proiecteze cladirea unui teatru. Acestea
sunt chestiuni care au trecut. Obiectivul, dupa cum bine spunea domnul inginer Fiera,
trebuie sa il realizam neaparat, intrucat este un obiectiv foarte important pentru
activitatea culturald a judetului si trebuie sa depunem toate eforturile sa finalizam acest
obiectiv in termen cat mai scurt. Daca reugim sa il dam in functiune, agsa cum propunea
domnul presedinte Cilea, la data de 1 decembrie sau pana la sfarsitul anului, ne vom
incadra in costurile pe care le-am prevazut cu mici diferente. Daca il mai tinem 3-4 ani
de zile, bineinteles ca vom ajunge la preturi exorbintante de 150-160 miliarde lei. Va
multumesc!

Dl.Comanescu — Comentam si se poate comenta foarte mult pe aceasta
problema, dar vreau sa spun ca presedintele comisiei care a aprobat acest proiect a
fost presedintele Asociatiei Arhitectilor din Roménia. Daca nici el nu s-a priceput in ceea
ce priveste tehnica, nu mai am ce comenta.

DI.Persu — Nu s-a priceput!

DI.Cilea — Domnul consilier judetean, Monceanu Constantin!

DIl.Monceanu — O singura intrebare, domnule presedinte! A avut loc acea licitatie,
a castigat-o nu stiu care societate. Intrebarea mea este care era termenul de finalizare?
Exista un contract si stim ca termenul de finalizare este luna decembrie sau anul 2009.
Putem sa aflam acest lucru?

DI.Cilea — Termenul de finalizare era luna iulie, conform prevederilor contractului.
Asa este domnule director Mierlus?

DIl.Mierlus — Conform prevederilor contractului, termenul de finalizare era 23 de
luni de la data primirii ordinului de incepere. Ordinul de incepere s-a dat pe 19
septembrie 2005, insa nefiind fondurile necesare pentru terminare acestui obiectiv, s-a
mai incheiat un act aditional la contract cu decalare de termen anul acesta.

Dl.Zamfirescu — Cu experienta pe care o aveti, credeti ca teatrul va fi dat in
folosinta anul acesta?

Dl.Mierlug — Domnule consilier judetean, daca stim stadiul, si domnul presedinte
Comanescu cunoaste foarte bine in ce stadiu era Biblioteca in luna octombrie,
noiembrie si in ce stadiu a fost in luna mai si iunie, eu cred ca se va termina!

DIl.Cilea — Vreau sa va spun cateva lucruri. Eu raman la parerea ca am facut
discutii dincolo de cifra care a fost adusa astazi in discutie si de suma propusa pentru
suplimentare. V-am spus si imi mentin punctul de vedere si cand am spus ceea ce am
spus, am foarte atent i am calculat, am spus ca este in functie de indicele de inflatie.
Cred ca este foarte clar pentru toata lumea ca orice prelungire a termenului de executie
conduce la marirea valorii obiectivului. Am luat toate masurile si v-am informat ca tinem
comandament saptamanal si, din cat ma pricep si eu la constructii, am lucrat vreo cinci
ani, sunt aproape sigur si vom face tot ce este posibil ca acest obiectiv sa fie pus in
functiune in acest an, altfel valoarea lui va creste substantial. Daca mai sunt observatii?
— Nu. Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra acest proiect de hotarare. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Da, domnul consilier judetean
Teodorescu Bogdan-Alexandru.



In urma votului, se aproba in cu 31 voturi pentru, 0 voturi impotriva si o abtinere,
punctul 5 al ordinii de zi.

PUNCTUL 6

Proiect de hotarare privind repartizarea sumei de 2.616,40 mii lei din
bugetul propriu al judetului Vélcea, in bugetul unor municipii, oragse si comune,
pentru sustinerea programelor de dezvoltare locala si pentru proiecte de
infrastructura care necesita cofinantare locala, pe anul 2008

DI.Cilea - Primaria Orasului Calimanesti, pentru proiectul "Centrul de Conventii si
Expozitii Nord Oltenia", solicita sa i se aloce suma de de 820,6 mii lei, din care: 488,1
mii lei reprezinta cheltuieli eligibile (cofinantare), iar suma de 332,5 mii lei reprezinta
cheltuieli neeligibile la realizarea proiectului "Centrul de Conventii si Expoziti Nord
Oltenia". Este vorba de executarea lucrarilor de racordare la reteaua electrica de
distributie prin realizarea unui post de transformare aerian, obligatie care revine
beneficiarului. Aceasta este o suma care cumuleaza mai multe elemente in material si
pe care dumneavoastra l|-ati studiat cu multa atentie. Primaria Municipiului Dragasani
solicita fonduri pentru proiectele: 1."Amenajare gradina publica in Dragasani", in cadrul
programului national de imbunatatire a calitatii mediului prin realizarea de spatii verzi in
localitate, care are termen de realizare a investitiei in luna octombrie 2008. Va dati
seama cat de important este s& acordam aici! 2. Proiectul "Statie de pretratare a
deseurilor menajere in Dragasani"; 3. Proiectul "Dezvoltarea serviciilor de voluntariat
pentru situatii de urgenta in zona municipiului Dragasani". Pentru toate aceste trei
proiecte, reprezentand cofinantare, propunem sa aprobam suma de 867,20 mii lei.
Pentru orasul Horezu, va propun alocarea sumei de 275 mii lei in vederea asigurarii
cofinantarii pentru realizarea celor doua proiecte. Aici include si TVA, dar in baza unei
precizari facute de  Ministerul Economiei si  Finantelor prin  adresa
nr.42438/122312/2007, este foarte legal. Acestea sunt sumele propuse pentru alocare
in vederea cofinantarii proiectelor. Toate sunt urgente si importante si vi le-am prezentat
in sinteza, in ideea ca dumneavoastra ati studiat materialul cu atentie. Daca sunt
observatii la acest material? Domnul consilier judetean, Dumitrescu Adrian!

DIl.Dumitrescu — Sa stiti ca noi apreciem foarte mult acest ajutor, pentru ca
aceste proiecte au fost facute in urma cu 4 ani. Municipiul Dragasaniul are nevoie si de
gradina publica si de statie de pretratare. De asemenea, am vazut cu totii ca au inceput
lucrarile la Centrul de Conventii si Expozitii Nord Oltenia. Noi, consilierii judeteni liberali,
suntem de acord in totalitate cu acest proiect de hotarare.

DI.Cilea — Va multumesc! Am omis, si imi cer scuze, solicitarea Consiliului Local
Rosiile, pentru obiectivul "Modernizare - asfaltare drum satesc Romanesti-Pasarei-
Cheresti Deal-6 km", finantat prin Programul SAPARD. Conform bugetului aprobat al
proiectului, cheltuielile neeligibiile aferente acestuia se suporta din bugetul local si
insumeaza 653.605 lei. Daca mai sunt observatii? — Nu. Daca nu, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? —
Nu. Se abtine cineva ? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 6 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 7

Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului propriu al judetului Vélcea
si a bugetelor unor institutii publice finantate partial din bugetul local,
modificarea Programului lucrarilor de intretinere gi reparatii drumuri si poduri
judetene si a anexei nr.23 la Hotardrea Consiliului Judetean Vélcea nr.18/2008,
precum si aprobarea bugetului fondurilor externe nerambursabile gi a veniturilor
si cheltuielilor evidentiate in afara bugetului local, pe anul 2008

DI.Cilea - Fatéd de materialul pe care vi I-am transmis, a intervenit o solicitare a
Primariei Orasului Babeni, care a aratat ca in perioada 06-31 august 2008, in orasul



Babeni, se va desfasura editia a 37-a a Festivalului “La Izvorul Dorului”, in cadrul caruia
vor avea loc un numar de cinci manifestari: tabara de creatie ,Dialog plastic’;
memorialul ,Gheorghe Opritescu®;, vernisajul ,Taberei de picturd”; dezvelirea placii
comemorative dedicate implinirii @ 100 de ani de la nagterea poetului transhumantei
Dragos Vranceanu, cea mai importanta manifestare; festivalul folcloric ,La Izvorul
Dorului”. Avand in vedere resursele financiare insuficiente ale Primariei Orasului
Babeni, cat si necesitatea continuarii traditiei acestui festival, propunem constituirea
Fondului de rezerva bugetara, unde nu avem nici un leu, la dispozitia Consiliului
Judetean Vaélcea in suma de 30,0 mii lei si alocarea acestei sume Primariei Orasului
Babeni. Prin proiectul de hotarare mentionat la acest punct se propune asigurarea
fondurilor necesare pentru realizarea urmatoarelor cheltuieli: 1. Plata contributiilor la
diverse organisme interne si internationale unde Consiliul Judetean Valcea este
membru, respectiv Asociatia Localitatilor si Zonelor Istorice gi de Arta din Romania,
Adunarea Regiunilor Europei, Uniunea Nationala a Consiliilor Judetene din Roménia; 2.
Asigurarea unui sprijin financiar Asociatiei Nationale ,Cultul Eroilor”, in vederea editarii
revistei ,1 Decembrie — la a 90-a aniversare” si acordarii de diplome jubiliare si medalii
comemorative cu data de 1 Decembrie 1918; 3. Asigurarea creditelor necesare pentru
achizitionarea unor dotari independente la aparatul de specialitate precum si pentru
achizitionarea si montarea unui numar de 8 panouri reprezentadnd semnalul de intrare in
judetul Valcea; 4. Cuprinderea in bugetul fondurilor externe nerambursabile a unor
cheltuieli care se finanteaza in cadrul proiectului ,Centrul Europa Direct Valcea”, din
fonduri externe nerambursabile; 5. Asigurarea, in cadrul Programului aprobat pentru
lucrarile de intretinere si reparatii drumuri si poduri judetene, a sumelor necesare
acoperirii majorarii preturilor la materialele de baza incorporate in lucrari, precum $i
efectuarea nominalizarii pe unele indicative a lucrarilor care se vor executa in cadrul
acestora, cat si a valorii estimative pe fiecare lucrare, cu incadrarea in prevederile
aprobate la indicativul respectiv. Mentionam ca sumele necesare se asigura din
redistribuire de la unele categorii de cheltuieli unde se realizeaza economii sau prin
suplimentarea veniturilor la unele categorii unde, ca urmare a ritmului incasarilor pana
la aceasta data, se prelimina depasirea prevederilor aprobate pe anul 2008. De
asemenea, prin acelasi proiect de hotarare, se propune diminuarea cheltuielilor cu
sumele ce au fost repartizate din bugetul propriu al judetului in bugetul unor comune,
orase si municipii, pentru finantarea drepturilor privind acordarea de produse lactate si
de panificatie pentru elevii din clasele |-VIII din invatamantul de stat si pentru copiii
prescolari din gradinitele de stat cu program normal de 4 ore cét si pentru cofinantarea
proiectelor de dezvoltare locala. Modificarea listei mijloacelor fixe ce se vor achizitiona
de catre SC APAVIL Vaélcea S.A. din cota de dezvoltare, modernizare si
retehnologizare, in functie de necesitatile actuale ale societétii. Daca aveti observatii la
acest punct de pe ordinea de zi? — Nu. Daca nu sunt observatii, il supun aprobarii
dumneavoastra. Cine este pentru ? Cineva impotriva ? — Nu. Se abtine cineva ? — Nu.
In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 7 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 8

Proiect de hotarére privind aprobarea nivelului minim al alocatiei zilnice de
hrana de 8,30 lei pentru copiii/elevii/tinerii cu cerinte educative speciale din
invataméantul special

DI.Cilea - Centrul Judetean de Resurse si Asistenta Educationald Valcea ne-a
solicitat majorarea alocatiei de hrana de la 7,00 lei la 8,30 lei pentru copiii/elevii/tinerii
cu cerinte educative speciale din invataméantul special si ne face cunoscut ca in anul
scolar 2007-2008 sunt 799 beneficiari ai alocatiei de hrana. Aveti un tabel in material.
As vrea sa va dau o explicatie. Poate multi nu au inteles ce este cu aceasta cifra destul
de mare - 500 de beneficiari la Centrul Judetean de Resurse si Asistenta
Educationala Valcea. Este vorba de copiii incredintati sau aflati in plasament la
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asistentii maternali profesionisti. Daca aveti observatii la acest punct de pe ordinea de
zi? — Nu. Daca nu sunt observatii, il supun aprobarii dumneavoastra. Cine este pentru ?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva ? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 8 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 9

Proiect de hotarare privind aprobarea nivelului taxelor si tarifelor locale ce
se vor aplica incepand cu 1 ianuarie 2009

DI.Cilea - Vreau sa va informez ca, in conformitate cu prevederile art.287 din
Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, consiliul judetean poate majora cu pana la 20%
nivelul taxelor locale. in materialul pe care vi l-am prezentat, am majorat aceste taxe,
inscriindu-ne exact in prevederile legale. Pentru anul 2009, nivelurile propuse prezinta o
majorare cuprinsa intre 12,5% - 19,9% fata de anul 2007. Ceea ce as dori sa mai
subliniez, ca ultim element |la acest proiect de hotarare, este faptul ca, indiferent daca
suplimentam sau nu aceste taxe, trebuie sa emitem o hotarare a Consiliului judetean in
conformitate cu prevederile legale. Daca sunt observatii? Domnul consilier judetean,
Monceanu Constantin!

DIl.Monceanu — Ceea ce ati citit dumneavoastra din Legea nr.571/2003 privind
Codul Fiscal, intr-adevar, aveti dreptate, Consiliul judetean poate sa majoreze. Deci,
,poate” sa majoreze; asta nu inseamna ca noi trebuie sa facem acest lucru. Putem sa
ramanem cu cuantumul care a fost la nivelul anului 2008, fara niciun fel de majorare.
Am vazut, in art.7, la taxe privind vizitare muzeu. Acolo a ramas aceeasi taxa, respectiv
3 lei. De asemenea, pentru casele memoriale, pentru muzee, a ramas acelasi cuantum,
deci nu s-a majorat. In schimb, daca ne uitdm la punctul ,¢” - ,Taxe pentru fotografiere
filmare in interior”, aici vedem o majorare chiar foarte mare: ,Tarif fotografiere interior’-
de la 10 lei la 12 lei; ,Tarif filmare interior mai putin de o ora” — de la 7,5 lei la 9 lei; ,Tarif
filmare interior peste o ora” — de la 15 lei la 18 lei. Eu propun sa lasam acele tarife si la
nivelul anului 2009 si s& nu majoram absolut deloc. Vorbesc si in numele consilierilor
judeteni ai Partidului National Liberal. Dacd dumneavoastra, Partidul Social Democrat,
vreti sa puneti taxe mai mari, este vorba de populatie si noi nu suntem de acord. Dorim
vot nominal gi s& ramana scris, ca Partidul National Liberal nu este de acord cu aceste
majorari.

DI.Cilea — Am inteles, va multumesc! O singura chestiune as vrea sa spun.
Vrem, nu vrem, noi trebuie sa emitem hotarare. Dumneavoastra ati incercat aici sa o
dati pe politica. Nu sunt niste taxe semnificative. Toti vrem bani, pe toate canalele,
pentru toate investitiile, i astea reprezinta si ele o sursa. Domnule consilier judetean,
daca este sa fim realisti, sa inteleaga toata lumea ca nu cei care nu au bani uzeaza de
aceste taxe, ci cei care au bani foarte multi. Noi stim pe care sa ii aparam. Nu facem
acum un caz. Domnul consilier judetean, Spiridon Nicu!

DI.Spiridon — Domnule presedinte, in Comisia de buget-finante noi am analizat,
si asa cum a vorbit si domnul consilier judetean Monceanu, am hotarat sa mentinem
taxele la muzeu si la casele memoriale, pentru ca am considerat ca acolo participa
toatd lumea, si cei cu bani si cei fara bani. In schimb, cei care construiesc, intotdeauna
au bani si este considerata si o taxa bonus, putand fi majorata cu 15% sau chiar cu
20%. Asa ca, modul de a privi lucrurile, al consilierilor liberali, mi se pare un mod
politicianist. Poate, cativa lei in plus, vor fi mai putini Tn buzunarul celor care au mai
multi. Va multumesc!

DI.Cilea — Daca mai sunt observatii? — Da.

Dl.Zamfirescu — Domnule pregsedinte, daca imi dati voie, pentru ca a fost atacat
PD-L. Oamenii, in general, isi construiesc o casa in intreaga viatd. Cel care isi
construieste mai multe, poate sa isi permita sa plateasca o marire de taxa.

Dl.Fiera — Ag vrea, totusi, sa nu uitam ca noi administram judetul, deci, trebuie sa
administram niste resurse. Eu sunt de acord cu orice propunere. Taxele sunt
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nepopulare si stim cu totii, nu este nicio noutate, dar in momentul in care se solicita
stagnarea unui nivel de taxe trebuie sa se sugereze si altad sursa care sa vina sa
acopere diferenta. Va multumesc!

DI.Cilea — Daca mai sunt si alte observatii? — Da.

DIl.Comanescu — Comisia Buget-Finante a propus ca la pct.7, lit.”c” — sa se aplice
un tarif de filmare interioara peste o ord de 18 lei pe ora. In proiect s-a propus 18 lei
indiferent cat filmeaza. Sa spunem ,peste o ora”.

DI.Cilea — Supun la vot daca sunteti de acord cu proiectul de hotarare cu
amendamentul Comisiei de buget-finante. Cine este pentru? - 23 voturi. Cine este
impotriva? - 9 voturi impotriva, respectiv consilierii judeteni ai Partidului National Liberal.
Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba cu 23 voturi pentru, 9 voturi impotriva si nicio abtinere,
punctul 9 al ordinii de zi.

PUNCTUL 10

Proiect de hotarére privind aprobarea pretului la apa potabila livrata de S.C.
APAVIL S.A Vélcea la S.C. OLTCHIM S.A. Ramnicu Vélcea

DI.Cilea - S.C. APAVIL S.A. Valcea a inaintat la Autoritatea Nationala de
Reglementare pentru Servicile Comunitare de Ultilitati Publice (A.N.R.S.C) pretul
propus la apa potabila livrata de S.C. APAVIL S.A. Valcea — 0,54 lei/mc pentru S.C.
OLTCHIM S.A. Ramnicu Valcea, din Sursa Bradigor prin retelele administrate de S.C.
ACVARIM S.A. Ramnicu Valcea, in vederea avizarii acestuia. Pentru propunerea facuta
s-a obtinut avizul ANRSC nr.3588 din 14 iulie 2008. De asemenea, s-a incheiat
Contractul de furnizare a serviciului de alimentare cu apa nr. 4959 din 2 iunie 2008 intre
SC APAVIL SA Valcea si SC OLTCHIM SA Ramnicu Valcea, contract care este vizat si
de SC ACVARIM SA Ramnicu Valcea. Pentru stabilirea pretului s-a luat in calcul un
debit mediu de 300 mc/h. In consecinta, propun aprobarea pretului pentru livrarea apei
potabile la SC OLTCHIM SA, de 0,54 lei/mc, in baza avizului mentionat, al AN.R.S.C.
si al contractului de furnizare a serviciului de alimentare cu apa nr.4959 din 2 iunie
2008. Daca sunt observatii la acest material? Domnul consilier judetean, Pasat
Gheorghel!

Dl.Pasat — Avand in vedere calitatea mea de membru in Consiliul de
Administratie la SC OLTCHIM, eu nu voi participa la acest vot, ca sa nu existe discutii.

DI.Cillea — Nu intra sub incidenta legii, decat daca erati implicat direct
dumneavoastra, rude, afini.

DI.Spiridon — Domnule pregedinte, stimati colegi, bineinteles ca sunt de acord
intrutotul, pentru ca este spre binele unei societati, mai ales ca SC APAVIL este o
institutie subordonata Consiliului judetean, iar aceste venituri, realizate din vanzarea
apei, intra mai repede decat intra de la SC ACVARIM. Problema se pune — nu cream un
precedent? Putem lua asemenea hotarari? Exemplu, si in cazul SC CET-Govora, care
este un consumator mare de apa si cazul SC Uzinele Govora, care este tot la fel?

DI.Cilea — Domnule consilier, nu cream niciun precedent. Ganditi-va la colectivul
de oameni al SC OLTCHIM, contributia pe care o are aceasta societate asupra nivelului
de viata al cetatenilor valceni.

DI.Spiridon - Domnule presedinte, nu sunt impotriva, este foarte bine ca se face
asa ceva. Problema este sa nu cream un precedent.

DIl.Bulacu — Ce precedent?

Dl.Persu — Trebuie sa actualizam tarifele.

DI.Cilea — Supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare in forma
prezentata? Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — O abtinere,
domnul consilier judetean, Zamfirescu Sorin.

In urma votului, se aproba cu 30 voturi pentru, 0 voturi impotriva si o abtinere,
punctul 10 al ordinii de zi.
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PUNCTUL 11

Proiect de hotarare privind aprobarea traseelor principale si secundare, a
autogarilor gi statiilor publice aferente traseelor incluse in Programul de transport
public judetean de persoane prin curse regulate pe perioada 01 iulie 2008-30
iunie 2011, in judetul Vélcea.

DI.Cilea - Vreau sa fiu foarte scurt. Consiliul Judetean Valcea a solicitat
primariilor din judetul Valcea, pentru traseele care tranziteaza localitatile judetului,
denumirea statiilor publice aprobate prin hotarare a consiliului local de pe raza localitatii
respective. in stabilirea traseelor principale si secundare s-a avut in vedere: importanta
zonei deservite, existenta nodurilor de transfer calatori, conditile de acces la trasee si
calitatea infrastructurii rutiere precum si fluxurile de calatori. Ca urmare, a prevederilor
legislative mentionate mai sus au fost stabilite traseele principale i secundare,
autogarile gi statiilor publice aferente traseelor din Programul de transport judetean de
persoane prin curse regulate, pe perioada 01.07.2008-30.06.2011, in judetul Valcea,
prezentate Tn anexa. Daca sunt observatii? Domnul consilier judetean, Comanescu
lulian!

Dl.Comanescu — Pentru ca la acest punct, dupa parerea mea si din discutiile pe
care le-am purtat in cadrul comisiei, noi aprobam acum autogarile si statiile publice
aferente traseelor incluse in programul de transport care a fost aprobat anterior, sa
aprobam schimbarea denumirii in ,Proiect de hotarare privind aprobarea autogarilor si
statiilor publice aferente...”, deci fara ,trasee”, intrucat traseele au fost aprobate intr-o
sedinta anterioara.

Dl.Cilea — Eu va contrazic, cred ca este corect cum am procedat avand in vedere
faptul ca asa prevede Legea nr.92/2007. Este conform legii, inclusiv traseele.

Dna Moise — Pentru ca in sala este prezent domnul director de la Autoritatea
Romana Rutiera, ag vrea sa il intreb si eu daca are cunostinta de faptul ca pe traseul de
la pozitia 44, Dragasani—Ramnicu Valcea, circuld doi operatori de transport, unul care a
cagtigat licitatia si unul care are hotarare judecatoreasca de anulare a acestei licitatii.
Cum vede dumnealui solutionarea acestei probleme, avand in vedere ca programul
judetean de transport prin curse regulate se aproba pe o perioada de 3 ani?

Dl.Cilea — Si noi avem aceasta problema in clarificare.

Dl.Stoica — intr-adevar, aga este, dar vreau sa va spun c& hotararea instantei nu
este o hotarare judecatoreasca de anulare a traseului respectiv, ci este o hotarare de
suspendare a atribuirii, deci este cu totul alceva si, deocamdata, nu se pune problema
unei anulari. Urmeaza ca instanta s& se pronunte printr-o hotarare definitiva si
irevocabild si, atunci, vom vedea cine este detinatorul. Pana atunci nu putem face
nimic, deci este o problema pur juridica.

Dl.Persu — Este buna precizarea pe care a facut-o domnul director. Nu se
anuleaza, ci se suspenda activitatea societatii care a cagtigat licitatia pana la
clarificarea pe fond a problemei respective. Deci, este hotararea Curtii de Apel Pitesti,
prin care se suspenda activitatea de transport a acestei societati. Mai mult, ministrul sau
secretarul de stat din cadrul Ministerului de Interne, domnul Petrache, a prezentat si a
transmis tuturor judetelor nigte precizari foarte clare — pe perioada suspendarii sau
blocarii activitati prin hotarari judecatoresti a firmelor care efectuau acest transport,
transportul respectiv se realizeaza de catre societatile comerciale care au avut licente
de transport pana la 30 iunie 2008, cand si-au incheiat activitatea. Aceasta este
precizarea.

DI.Cilea — Eu ag avea o rugaminte la dumneavoastra. Haideti, sa nu extindem in
aceasta sedinta a Consiliului judetean acest subiect, pentru ca avem multe materiale pe
ordinea de zi. O sa studiem cu foarte multa atentie. L-am dat, spre studiu, jurigtilor si sa
aveti incredere ca, eu, cel putin, si cred ca si colegii mei, domnii vicepresedinti, nu
inclinam nici in dreapta, nici in stanga, vom face exact cum prevede legea.
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Dna Moise — O precizare as dori sa fac. Dupa hotararea judecatoreasca de
anulare a acestei licitatii, operatorul de transport care a castigat licitatia are o perioada
de gratie in care mai poate circula.

Dl.Stoica — Precizarile facute de domnul Petrache se refera la perioada de
licitatie, intre rezultatul atribuirii care a fost 30.05.2008, in cazul nostru mai tarziu, si
perioada de licentiere.

DI.Cilea — Va multumesc pentru precizarile facute si, v-as ruga, sa parasim acest
subiect, pentru ca nu suntem la el acum, avem altceva de analizat.

Dl.Fiera — Legat de trasee, ag avea o rugaminte, sa se analizeze traseul de la
punctul 111: Cornet-Gara Racovita-Titesti. M-am uitat in tot tabelul de transport si nu
este cuprinsa comuna Boisoara si satul Greblesti. Rog sa se analizeze realizarea unui
inel care sa plece de la Cornet-Racovita-Titesti-Boigoara-Greblesti-Caineni, pentru ca
sunt multe sate care ar beneficia de acest traseu.

Dl.Bulacu — O singura problema am si eu. Pe traseul Dragasani-Susani, la
licitatie, nu i s-au atribuit nici unui operator cursele. Or, acolo locuitorii au mari
probleme. Cum putem sa rezolvam aceasta problema? $tim ca pe 14 august 2008 va
avea loc licitatia.

Dl.Cilea — Este o adresa de la Ministerul Internelor si Reformei Administrative,
care prevede, ca acele curse care nu au fost licitate, se pot licita, din nou, trimestrial. Nu
stiu, trebuie sa analizm, noi pe 14 august 2008 mai putem sa licitam?

Dl.Stoica — Se poate licita pe 14 august si cu sigurantd se va lua acum.
Problema este ca operatorul care a licitat traseul avea masini inchiriate si, conform Legii
nr.92/2007, nu putea sa participe la licitatie, s-a trezit prea tarziu pentru ca nu a citit
legea si a ajuns in situatia in care nu a mai putut sa participe la licitatie. Acum, gi-a
inmatriculat masina si, cu siguranta, pe data de 14 august 2008 se va prezenta la
licitatie.

DIl.Bulacu — Ce facem pana atunci?

Dl.Stoica — Legal, nimic!

Dl.Cilea — Si mai sunt doua saptamani. Trebuie sa vorbim cu domnii primari sa
inteleaga ca legal nu se poate face nimic pana pe data de 14 august 2008. Daca mai
sunt observatii? Domnul consilier judetean, Popescu Victor.

Dl.Popescu — Ca o completare la ceea ce a spus domnul consilier, judetean
Fiera, vreau sa spun ca este oportuna crearea acelui traseu Cornet-Titesti-Boisoara-
Caineni. Eu sunt de acolo, din zona, insa traseul initial cuprinde o zona de aproximativ
7,5 km. Nu aveau cum sa apara statile Boisoara-Greblesti-Caineni, atata timp céat
traseul este pe alt drum — este pe DJ Racovita-Bratovesti-Titesti.

Dna Vaduva — Proiectul de hotarare care este supus votului dumneavoastra
astazi se refera la programul aprobat prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea
nr.69/2008. Numai pe acel program discutam. Pe acesta o sa il putem modifica,
conform legislatiei o data pe an si, atunci, putem introduce gi Boisoara, prin modificarea
Hotararii nr.69/2008. Se face o data pe an. Acum nu se poate introduce, mergem pe
vechiul program.

DI.Cilea — Supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare prezentat, in
ideea ca vom tine cont de posibilitdtile de rezolvare a acelor trasee, care sunt foarte
necesare. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba, cu 28 voturi pentru, punctul 11 al ordinii de zi.

PUNCTUL 12

Proiect de hotardre privind darea in administrarea Regiei Autonome
Judetene de Drumuri si Poduri Vélcea a unui bun care apartine domeniului privat
al judetului Vélicea.

Dl.Cilea - Este vorba de autoutilitara marca FIAT tip 250/DCMGC/DUCATO, care
a fost achizitionata in luna mai 2008 si a fost receptionata de catre comisia constituita
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prin Dispozitia Pregedintelui Consiliului Judetean Vélcea nr.131/2005, care a incheiat
procesul-verbal de receptie nr.7126 din 4.06.2008. Am considerat ca trebuie sa o
transferam la Regia Autonoma Judeteana de Drumuri si Poduri Valcea din doua motive:
Regia are in administrare intreaga retea de drumuri judetene, in lungime de 967,47 km
si acest mijloc de transport este indispensabil pentru buna desfasurare a activitatii
acestei Regii. Daca sunt observatii? — Nu. Supun aprobarii dumneavoastra proiectul de
hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.
In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 12 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 13

Proiect de hotardre privind aprobarea asocierii Judetului Vélcea cu
Comuna Costesti, in vederea realizarii obiectivului de investitii "Modernizare
intersectie DN 67-DJ 646, Comuna Costegti, judetul Vélcea” si a documentatiei
tehnico—economice, faza ,,studiu de fezabilitate”

DI.Cilea - Ca urmare a acestei asocieri, Consiliul judetean va realiza lucrarile
necesare efectuarii acestei modernizari a drumului, iar, in baza colaborarii cu Comuna
Costesti, aceasta va participa cu terenul, proprietate privata, situat in punctul ,Capul
Feregii”. In vederea realizarii lucrarii ,Modernizare intersectie DN 67- DN 646", comuna
Costesti, s-a elaborat documentatia tehnico-economica, faza ,studiu de fezabilitate”.
Documentatia tehnica cuprinde toate lucrarile necesare pentru eliminarea deficientelor:
refacerea partii carosabile existente la parametrii initiali, toate lucrarile de colectare si
evacuare a apelor pluviale, lucrarile de siguranta a circulatiei. Fata de cele aratate,
supunem analizei si aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare privind asocierea
judetului Vaélcea cu comuna Costesti pentru realizarea obiectivului de investitii
“Modernizare intersectie DN67-DJ646 comuna Costesti, judetul Valcea”, precum si
aprobarea documentatiei tehnico-economice, faza “Studiu de fezabilitate”. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

n urma votului, se aprob4, cu 29 voturi pentru, punctul 13 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 14

Proiect de hotardre privind aprobarea documentatiei tehnico—economice
faza ,studiu de fezabilitate” pentru obiectivul de investitii, ,,Extindere sediu
Consiliu Judetean Vélcea (supraetajare-mansardare) corp C”

DI.Cilea - In prezent, spatiul in care igi desfagoara activitatea aparatul de
specialitate al Consiliului Judetean Vélcea este insuficient ca urmare a preluarii de noi
sarcini rezultate in urma descentralizarii unor activitati si vor urma si altele in urma
descentralizarii, care speram sa se aprobe asa cum am discutat la reuniunea
presedintilor consiliilor judetene. Proiectantul S.C. Arhitect S.R.L. Ramnicu Vélcea
propune, prin Studiul de fezabilitate elaborat in baza expertizei tehnice privind
rezistenta, intocmite de conf.dr.ing. Has loan, realizarea supraetajarii cu o structura de
rezistenta pe cadre metalice, cu stalpi perimetrali de tip HEA si grinzi de tip IPE.
Supraetajarea corpului ,,C” presupune realizarea unui nivel functional de birouri care
are o compartimentare asemanatoare cu cea de la nivelul inferior. Accesul la noul nivel
se va realiza prin continuarea casei scarii de serviciu, prin decuparea plangeului
existent gi continuarea structurii la nivelul noului etaj. Urmare celor mentionate, propun
aprobarea indicatorilor tehnico-economici aferenti studiului de fezabilitate elaborat.
Daca sunt observatii? — Nu. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine
cineva? — Nu.

Dl.Cilea - Vreau sa spun ca noi am lucrat foarte mult la acest lucru intrucat
spatiul este insuficient. La ora actuald, sunt birouri in care stau gi cate patru specialigti,
cand ar trebui sa fie doi.

Dl.Zamfirescu — Este cam mult, domnule presedinte, 800 euro/mp, dar, probabil,
ca acum nu o sa mai repetam ce am facut pana acum.
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DI.Cilea — O sa fim foarte atenti, nu o sa mai repetam. Aveti dreptate!
In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 14 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 15

Proiect de hotarare privind modificarea documentatiei tehnico — economice
pentru obiectivul de investitii: ,,Refacere pod pe DJ 703 M Perigsani—Racovita—
Cornet, km.7+692”

Dl.Cilea - Pentru acest pod, s-a efectuat, in luna decembrie 2007, de catre
S.C.DRUM-POD-PROIECT S.R.L. R&mnicu Vélcea, expertiza tehnica, care, tinand cont
de starea tehnica a podului existent, a propus ca, in regim de urgenta, sa se realizeze
un pod nou, cu doud fire de circulatie si dimensionat la clasa E de incarcare,
corespunzator clasei IV a drumului. Desi lucrarea de “Refacere pod pe DJ 703M
Perisani-Racovita-Cornet, km.7+692” a fost supusa de doua ori procedurii de licitatie in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica de lucrari, datorita majorarii preturilor
la principalele materiale de constructii, inclusiv combustibili, ofertantii au prezentat
oferte mai mari decat valoarea aprobata prin Hotararea nr 33 din 29 februarie 2008, fapt
pentru care s-au anulat procedurile de licitatie. Prin adresa nr.7645 din 17.06.2008,
Consiliul Judetean Vaélcea a solicitat proiectantului, refacerea devizului general pentru
obiectivul mai sus mentionat. Urmare celor prezentate, supun aprobarii Consiliului
Judetean Valcea modificarea indicatorilor tehnico-economici rezultati in urma refacerii
devizului general, la faza “studiu de fezabilitate”. Daca sunt observatii? — Nu. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

n urma votului, se aproba, cu 28 voturi pentru, punctul 15 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 16

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico — economice
pentru obiectivul de investitii ,,Reabilitare DJ 703 M Perisani — Cornet, km.5+000 —
7+000”, faza ,,studiu de fezabilitate”

DI.Cilea - Drumul judetean 703M Perigani-Cornet face legatura intre DN 7D si
DN 7, asigurand cea mai scurta legatura dintre localitatile din nord-estul judetului,
traversand comunele Perisani si Racovita. Traseul are o lungime totala de 11 km. Nu as
vrea sa mai insist cu alte elemente; le-ati studiat dumneavoastra. Daca sunt observatii?
— Nu. Daca nu sunt observatii, supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare
prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

n urma votului, se aproba, cu 26 voturi pentru, punctul 16 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 17

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico—economice,
faza ,,studiu de fezabilitate” pentru obiectivul de investitii ,,Modernizare DJ 676
B Glavile (DJ 677 A) —Voiculeasa—Olteanca-Lapusata (DJ 676), km.0+000-2+000",
in comunele Amarasti si Glavile, judetul Valcea

Dl.Cilea - D.J. 676 B, Glavile-Olteanca-Lapusata face legatura intre DN 65C
si DJ 677A, traversand comunele Ladesti, Glavile si Amarasti, fiind singura legatura
intre satele componente, cat si cu importantul centru civic cel mai apropiat, orasul
Dragasani si de aici mai departe, cu judetul Olt si cu municipiul Ramnicu Valcea,
resedinta de judet. Traseul are o lungime totala de 17,002 km. In acest sens, va propun
realizarea modernizarii sistemului rutier pe acest drum pe o lungime de 2 km. Urmare
celor prezentate, supun aprobarii Consiliului Judetean Valcea documentatia tehnico-
economica, faza “studiu de fezabilitate”. Daca sunt observatii? — Nu. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aprob4, cu 25 voturi pentru, punctul 17 de pe ordinea de zi.

16



PUNCTUL 18

Proiect de hotardre privind renuntarea la dreptul de preemtiune la
cumpararea terenului in suprafatd de 1496 mp, situat in perimetrul Sitului
arheologic Copacelu (Valea Raii), monument istoric, cod LMI/ 2004:8 VL-I-s-A-
09508, Municipiul R&mnicu Vélcea, Judetul Vélcea

DI.Cilea - Terenul, in suprafatd de 1496 mp, este situat intr-o zona de protectie
cu valoare istorica, in perimetrul sitului arheologic-asezare neolitica din zona Valea Raii,
municipiul R&mnicu Valcea, judetul Valcea, monument istoric de categorie valorica A.
Prin instiintarea privind intentia de vanzare a imobilului, proprietarul Neacsu Marian, cu
domiciliul in municipiul RaGmnicu Vélcea, judetul Valcea, a propus o valoare de vanzare
de 300.000 euro. Consideram ca nu este necesara gi oportuna achizitionarea terenului
respectiv. Daca sunt observatii? — Nu. Supun aprobarii dumneavoastra proiectul de
hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

n urma votului, se aprob4, cu 30 voturi pentru, punctul 18 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 19

Proiect de hotardre privind renuntarea la dreptul de preemtiune Ila
cumpararea imobilului din Strada Gabriel Stoianovici, nr. 13 (fost nr. 5), care face
parte din Ansamblul urban “ Gabriel Stoianovici”, monument istoric - cod LMI
2004: VL-llI-s-B-09625 si a terenului in suprafata de 1093,67 mp, pe care este
amplasat imobilul, situate in municipiul R&mnicu Vélcea , judetul Vélcea

DI.Cilea - Nici aici nu avem nicio optiune, pentru ca nu sunt argumente pentru a
ne manifesta optiunea privind achizitionarea imobilului respectiv. As dori sa va spun ca
proprietarul S.C. ROVIMET S.A. Ramnicu Valcea a propus o valoare de vanzare de
1.150.000 euro. Daca sunt observatii? — Nu. Supun aprobarii dumneavoastra proiectul
de hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? —
Nu.

In urma votului, se aprob4, cu 29 voturi pentru, punctul 19 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 20

Proiect de hotardre privind renuntarea la dreptul de preemtiune Ila
cumpararea imobilului ,,Conacul Plesoianu” — monument istoric, cod LMI
2004:VL-lIl-m-B-09814 si a terenului in suprafata de 21.172,85 mp, pe care este
amplasat imobilul, situate in comuna Maldaresti, judetul Vélcea

Dl.Cilea - Imobilul, monument istoric de arhitectura, care dateaza din secolului
XX, este un edificiu de data recenta care Tmbina o serie de elemente stilistice eclectice,
subordonate unei conceptii constructive traditionale. Folosirea improprie a imobilului, ca
unitate sanitara, i-a adus prejudicii serioase, care trebuie remediate printr-o restaurare
competenta. Prin ingtiintarea privind intentia de vanzare a imobilului, proprietarul
S.C. WHITE IMPEX S.R.L., cu sediul in Bulevardul 1 Mai, nr.34, municipiul Craiova,
judetul Dolj, a propus o valoare de vanzare de 825.000 lei. Consideram ca nu este
necesara gi oportuna achizitionarea retroactiva a imobilului respectiv, deoarece
proprietarul doreste sa intre in legalitate, iar cladirea se afla intr-o stare avansata de
degradare. Daca sunt observatii? — Nu. Supun aprobarii dumneavoastra proiectul de
hotarare prezentat. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 20 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 21

Proiect de hotarare privind propunerea de schimbare a titulaturii Muzeului
Judetean Vélcea, in Muzeul Judetean ,,Aurelian Sacerdoteanu”.

Dl.Cilea - S-a scos de pe ordinea de zi.

17



PUNCTUL 22

Proiect de hotardre privind modificarea Hotararii Consiliului Judetean
Vélcea nr.201 din 19.12.2007 privind asocierea Judetului Vélcea cu municipiile,
oragele si unele comune din Judetul Vélcea, in vederea infiintarii Asociatiei de
Dezvoltare Intercomunitara APA Valcea

DI.Cilea - Dumneavoastra stiti ca aceasta asociatie a fost infiintata. Asociatia de
Dezvoltare Intercomunitara APA Valcea a solicitat Consiliului Judetean Valcea
modificarea si completarea Hotaréarii nr.201 din 19.12.2007, privind asocierea Judetului
Vélcea cu municipiile, orasele si unele comune din judetul Vélcea, in vederea infiintarii
Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara APA Vélcea, dupa cum urmeaza: 1. Articolul 4
se modifica si va avea urmatorul cuprins: "Art. 4. Se desemneaza domnul lon Cilea,
Presedintele Consiliului Judetean Vélcea, s& reprezinte Judeful Vélcea in Adunarea
Generald a Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitard APA Vélcea"; 2. Articolul 6 se
modifica si va avea urmatorul cuprins: "Art. 6: Se incredinteazéa Asociatiei de Dezvoltare
Intercomunitaré APA Vélcea competenta de delegare a gestiunii serviciului judetean de
alimentare cu apa si de canalizare si concesionarea sistemelor de alimentare cu apa si
de canalizare catre operatorul regional S.C. APAVIL S.A. Vélcea, precum si semnarea
Contractului Unic de Delegare a Gestiunii"; 3. Dupa articolul 6 se introduce un nou
articol, articolul 6", cu urmétorul cuprins: "Art. 6': Se incredinteazd Asociatiei de
Dezvoltare Intercomunitard APA Valcea dreptul de aprobare a preturilor si tarifelor,
fundamentate de operatorul regional S.C. APAVIL S.A. Vélcea, pentru serviciile publice
de alimentare cu apéa si de canalizare-epurare prestate”. Daca aveti observatii la acest
proiect de hotarare? Domnul consilier judetean, Zamfirescu Sorin!

Dl.Zamfirescu — Daca am retinut eu bine, este vorba de delegarea competentei
de aprobare a tarifului.

Dl.Cilea — Pe baza documentarii intocmite de SC APAVIL SA Valcea.

Dl.Zamfirescu — Deci, o delegdm acestei asociatii. In statutul asociatiei si in
legislatia care sta la baza constituirii unor asociatii se stipuleaza ca dreptul de aprobare
a tarifului ramane la latitudinea fiecarei wunitati administrativ-teritoriale. Daca
dumneavoastra credeti ca Municipiul Ramnicu Vélcea va delega vreodata dreptul de a
aproba tariful la apa, cred ca va inselati! Ramane dreptul fiecarei unitati administrativ-
teritoriale de a aproba tariful pentru apa sau canalul care este distribuit in zona lor. Asta
nu inseamna ca Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara APA Valcea nu-gi face si nu-si
rezolva lucrurile, ei ia acceptul de la Agentia Nationald de Servicii Publice etc. Insa,
ramane dreptul fiecarei unitati administrativ-teritoriale de a-gi aproba acest tarif.

DI.Cilea — Multumesc pentru interventie! Daca este sa o luam logic, aveti
dreptate! Numai ca noi am introdus aici punctul de vedere al Ministerului. Sunt niste
precizari cu privire la procedura de stabilire pretului tarifului la apa in conditiile
constituirii acestor asociatii. Raméane sa discutam. Poate o facem cu caracter de
recomandare. O sa discutam.

Dl.Comanescu — Este o scrisoare de la Minister si este o recomandare care, si
mie, mi s-a parut curioasa.

Dl.Fiera — Nu intotdeauna recomandarile Ministerului se pliaza perfect pe lege.
Va propun sa luam prevederile legale si sa tinem cont de ele.

DI.Cilea — In aceste conditii, va propun sa aprobam constituirea si celelalte
masuri propuse si ramane sa negociem cu Municipiul gi cu celelalte localitati. Domnule
director, Teodorescu, poate aveti un punct de vedere!

Dl.Teodorescu — Domnule presedinte, domnilor consilieri judeteni, sigur,
dumneavostra veti decide, asa cum este firesc. Operatorul va trebui sa mearga la
fiecare consiliu local, iar in conditile Tn care se infiinteazd Asociatia de Dezvoltare
Intercomunitara APA, iese din joc consiliul local respectiv. Deci, Asociatia de Dezvoltare
Intercomunitara APA va fi cea care preia totul, practic are si dreptul sa aprobe pretul. Eu
asa vad lucrurile! Foarte multe consilii locale au primit aceasta circulara si au si emis
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hotarari. Am avut o discutie acum céateva zile, la nivel de Asociatie, am explicat acest
lucru, iar lucrurile s-au demarat in sensul acesta. Este corect, pana la urma, nu pierde
nimic consiliul local sau Consiliul judetean. Mai mult, se preconizeaza, probabil, in viitor,
acel pret unic, cine il va aproba?

Dl.Zamfirescu — Este o alta chestiune.

DI.Cilea — Sa nu intram in polemica, pentru cad nu este momentul. Va mutumesc
pentru interventie! Eu am o parere gi nu stiu daca este bine ce gandesc eu. Aceasta
Asociatie are in componenta ei reprezentantii fiecarei comunitati, iar la operatorul unic
se va constitui un Consiliu de administratie, din care vor face parte reprezentanti ai
comunitatii. Probabil, ca acolo, prin negociere, prin intelegere, vor avea posibilitatea sa
stabileasca pretul.

DIl.Teodorescu — Va fi o comisie de specialitate, care va analiza.

Dl.Zamfirescu — Domnule pregedinte, dati-mi voie, atunci numai in cazul
solidaritatii. Probabil se va stabili un pret pentru tot judetul sau pentru toata zona
operatorului de apa. Mai existd un exemplu. La Suceava nu este Asociatie de
Dezvoltare Intercomunitara APA? la aprobare pentru fiecare tarif, de la fiecare unitate
administrativ-teritoriala gi este normal sa fie asa. Si legea spune asa. Si 0 sa imi mentin
punctul de vedere - evitati un nou conflict pentru ceea ce dorim sa facem cu totii —
unificarea cu SC ACVARIM SA.

DI.Cilea — In aceste conditii, aprobam celelalte doua propuneri gi sa raména
aceasta s& o analizam. Deci, cu exceptia art. 6.

DI.Persu — Putem completa Art. 6': ,Se incredinteazd Asociatiei de Dezvoltare
Intercomunitarda APA Vélcea competenta de aprobare a preturilor si tarifelor,
fundamentate de operatorul regional S.C. APAVIL S.A. Vélcea, cu avizul membrilor
asociatiei respective”. Facem acest amendament si Iasam articolul in continuare.

Dl.Zamfirescu — Da, cu aviz, pentru ca fara aviz nu se poate. Se poate delega.

DI.Cilea — Daca sunteti de acord sa aprobam proiectul de hotarare cu
amendamentul facut de domnul vicepresedinte Persu Dumitru? Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 22 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 23

Proiect de hotarare privind acordul pentru construirea lucrarii ,,Biserica
Noua - ,lzvorul Tamaduirii” pe terenul, proprietate publica a judetului Vélcea,
situat in municipiul Ramnicu Vélcea, localitatea componenta Troian, judetul
Vélcea, aflat in folosinta gratuitda a Episcopiei Ramnicului, in baza Hotararii
Consiliului Judetean Vélcea nr.88 din 30 octombrie 2001

DI.Cilea - La acest material avem o modificare. Propunem ca titlul sa aiba
urmatorul cuprins, daca sunteti de acord: ,Proiect de hotéarére privind acordul pentru
construirea unei biserici ortodoxe, cu hramul ,Izvorul Tamaduirii” pe terenul, proprietate
publica a judetului Valcea, situat in municipiul R&@mnicu Vélcea, localitatea componenta
Troian, judetul Valcea, aflat in folosinta gratuitd a Episcopiei Ramnicului, in baza
Hotérarii Consiliului Judetean Véalcea nr.88 din 30 octombrie 2001”.

Dl.Persu — Corect!

Dl.Cilea - Supun aprobarii dumneavoastra cine este pentru construirea acestei
biserici? Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 23 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 24

Proiect de hotarare privind modificarea componentei Comisiei tehnice de
amenajare a teritoriului gi urbanism.

DI.Cilea — Aici o sa fiu foarte scurt. Prin acest proiect de hotarare se propune
inlocuirea mea in aceasta Comisie, intrucat eram Vicepresedinte al Consiliului judetean.
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De asemenea, se propune inlocuirea domnul Buican Cristian, care ocupa functia de
Vicepresedinte al Consiliului judetean, cu domnul Bulacu Romulus, Vicepregedinte al
Consiliului judetean. Administratia Nationala a imbunatétirilor Funciare R.A. - Sucursala
Teritoriala Dunare - Olt, Unitatea de Administrare Valcea a propus inlocuirea
domnului Costea Dan Nicolae cu domnul Costache lon; S.C. Distrigaz Sud Retele
S.R.L., Punct de Lucru Ramnicu Valcea, a propus inlocuirea domnului Anca Marian cu
domnul Ochea Gheorghe. Acestea sunt modificarile. Hotararea se adopta prin vot
secret. Va rog sa pregatiti buletinele de vot !

PUNCTUL 25

Proiect de hotarare privind desemnarea unui reprezentant al Consiliului
Judetean Valcea in Comitetul de Coordonare al Centrelor de Permanenta.

DI.Cilea - Aici, noi, alianta Partidul Social Democrat - Partidul Democrat Liberal,
ne-am pus de acord.

Dl.Popescu — Avand in vedere ca singurul medic, consilier judetean, este domnul
Gheorghe Folea, grupul de consilieri judeteni ai Partidului National Liberal il propune pe
domnul doctor Gheorghe Folea, pentru a face parte din acest Comitet.

DI.Cilea — S-a facut o propunere din partea Partidului National Liberal. Daca mai
sunt si alte propuneri ?

DI.R&dulescu — 1l propun pe domnul Pirvu Constantin s& faca parte din acest
Comitet.

DIl.Cilea — S-au facut doua propuneri, pe care trebuie sa le introducem pe
buletinul de vot.

PUNCTUL 26

Proiect de hotarare privind numirea reprezentantului Judetului Valcea in
Adunarea Generala a Actionarilor la S.C. APAVIL S.A. R&mnicu Vélcea.

Dl.Cilea - Urmare a alegerilor locale din data de 01.06.2008, domnul Chelcea
Vintila a fost ales primar. Dansul era reprezentant AGA si, ca atare, trebuie sa alegem
un alt reprezentant AGA. Eu, in numele aliantei Partidul Social Democrat-Partidul
Democrat Liberal, il propun pe domnul consilier judetean Radulescu Constantin, pentru
a fi reprezentantul nostru in AGA. Daca sunt alte propuneri?

DI.P&sat — intrucat in materialul prezentat se spune c& Adunarea Generald a
Actionarilor decide asupra activitatii desfagurate de societate si asigura politica ei
economica si comercialda, consider ca reprezentantul Consiliului judetean in AGA
trebuie sa aiba nigte cunostinte minime despre legislatia privind societatile comerciale.
As pune doua intrebari elementare.

DI.Persu — Aici nu se sustine examen!

Dl.Pasat — De cate ori se convoaca, pe an, aceasta Adunare Generala a
Actionarilor si in ce conditii i cine hotaraste fuziunea unei societati comerciale?

DIl.Persu — Va dau imediat raspunsul.

DI.Cilea — Eu consult Consiliul judetean daca este de acord ca domnul consilier
judetean Radulescu sa raspunda la aceste intrebari. Cine este de acord sa se raspunda
in particular?

Dl.Zamfirescu — Domnule presedinte, nu poate fi intrebat cineva decéat daca acel
cineva vrea sa raspunda, nu-l putem obliga!

DI.Radulescu — Nu este cazul sa ma obligati nici sa tac, nici sa raspund, stimati
colegi! ins&, vreau séa subliniez, inca o data, stilul politicianist de a participa la sedintele
Consiliului judetean din partea colegilor nostri liberali. Si, chiar daca domnul Buican
rade in barba, ca mustata nu are, ii spun foarte clar ca sunt pregatit sa fac parte. Cred
ca, colegii mei imi vor da votul si experienta mea de fost consilier judetean si fost
consilier local, cunoscand problemele cu care se confrunta si municipiul Ramnicu
Vélcea, dar si aceasta institutie, a Consiliului judetean, cred ca o sa fac fata acestei
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importante sarcini, ca sa spun asa, care mi se incredinteaza, responsabilitatii care mi se
incredinteaza de catre Consiliul judetean. Va multumesc, oricum, pentru provocare!

DI.Cilea — Da, am omis sa spun ca hotararea se adopta prin vot secret.

Dl.Pasat — Avand in vedere ca domnul consilier Radulescu, nu mi-a raspuns la
cele doua intrebari, 1l propun pe domnul consilier judetean Zamfirescu Sorin, ca
reprezentant al Consiliului judetean in AGA la SC APAVIL SA.

Dl.Zamfirescu — Multumesc pentru propunere, ma onoreaza, intr-adevar ma
pricep, dar ma recuz! Am alte probleme!

Dl.Cilea — Mai sunt alte propuneri? — Nu. Deci, este o singura propunere, domnul
consilier judetean, Radulescu Constantin.

Dl.Persu — Poate il propuneti pe domnul doctor Folea Gheorghe!

PUNCTUL 27

Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Comisiei Paritare
pentru atribuirea traseelor cuprinse in Programul de transport public judetean de
persoane

DI.Cilea - Prin Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.13 din 31 ianuarie 2008,
s-a aprobat constituirea Comisiei paritare pentru atribuirea traseelor cuprinse in
programul de transport public judetean de persoane, in judetul Valcea, compusa din 6
persoane, din care patru salariati ai Consiliului judetean si doi reprezentanti ai Autoritatii
Rutiere Romane — Agentia Valcea. Deoarece, potrivit prevederilor Dispozitiei nr.277 din
30 iunie 2008, a Presedintelui Consiliului Judetean Vélcea, a incetat raportul de serviciu
al doamnei Tranescu-Neacsa Raluca-Andreea, incepand cu data de 1 iulie 2008, la
cererea dumneaei, va trebui sa completam aceasta comisie. Vreau sa va spun ca, prin
act normativ, aici este necesar ca aceasta comisie sa aiba in componenta 6 memobri.
Acest lucru este prevazut de Normele de aplicare a Legii nr.92/2007, aprobate prin
Ordinul nr.353/2007 al Ministrului internelor si reformei administrative. Fatd de cele
aratate, propunem modificarea si completarea componentei Comisiei paritare pentru
atribuirea traseelor cuprinse in programul de transport judetean, in judetul Valcea, prin
nominalizarea doamnei ing.Valimareanu Madalina, in calitate de reprezentant al
Consiliului Judetean Valcea, si nominalizarea domnului ing. Nutu Vasile, reprezentant al
Autoritatii Rutiere Roméane — Agentia Valcea, in calitate de membru de rezerva in
aceasta comisie. Hotararea se adopta prin vot secret. Va rog sa pregatiti buletinele de
vot!

PUNCTUL 28

Nota privind solutionarea plangerii prealabile formulate de S.C.
LUTUTRANS S.R.L. pentru anularea, in parte, a Programului de transport public
judetean de persoane prin curse regulate pe perioada 01.07.2008 — 30.06.2011, in
judetul Vélcea, aprobat prin Hotardrea Consiliului Judetean Vélcea nr.69 din 18
aprilie 2008

Dl.Cilea - Operatorul de transport rutier S.C. LUTUTRANS S.R.L. a formulat
plangere prealabild impotriva Programului de transport public judetean de persoane prin
curse regulate pe perioada 01.07.2008-30.06.2011, in judetul Vélcea, aprobat prin
Hotarérea Consiliului Judetean Valcea nr.69 din 18 aprilie 2008. Prin pléngerea
prealabila formulatd, S.C. LUTUTRANS S.R.L a solicitat anularea, in parte, a
Programului de transport public judetean de persoane, privind traseul 018 "Ramnicu
Valcea-Raureni — Dobriceni’’, referitor la capacitatea de transport stabilita pentru
mijloacele de transport necesare efectuarii serviciului de transport public de persoane
prin curse regulate. Tn motivarea plangerii prealabile, operatorul de transport rutier S.C.
LUTUTRANS S.R.L. mentioneaza ca nu s-a respectat solicitarea Primariei Comunei
Stoenesti de a se stabili capacitatea de transport de minim 40 de locuri pe traseul 018
"Ramnicu Valcea-Raureni — Dobriceni” si nu a fost intocmit studiul de specialitate
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privind evaluarea fluxurilor de transport de persoane. Stabilirea capacitatilor de
transport, pentru mijloacele de transport necesare efectuarii serviciului de transpor
public de persoane pe traseele incluse in Programul de transport public judetean de
persoane prin curse regulate, s-a facut in conformitate cu prevederile legale. Pentru
traseul 018 "Ramnicu Valcea - Raureni — Dobriceni”, inclus in Programul de transport
public judetean de persoane prin curse regulate, s-a stabilit capacitatea de transport de
minim 10 locuri pentru mijloacele de transport necesare efectuarii serviciului de transpor
public de persoane. Stabilirea capacitatilor de transport de minim 10 locuri pentru
traseul respectiv nu a ingradit in niciun fel dreptul operatorului de transport rutier S.C.
LUTUTRANS S.R.L. de a participa la licitatia electronica, organizata la data de 30 mai
2008 pentru atribuirea traseelor din Programul de transport public judetean de persoane
prin curse regulate pe perioada 01.07.2008 — 30.06.2011, in judetul Valcea. De
asemenea, aceasta capacitate este in concordanta cu solicitarile Primariei Comunei
Stoenesti pentru traseul 018 "Ramnicu Valcea-Raureni—Dobriceni”’, deoarece stabileste
minimul locurilor Tn mijlocul de transport rutier nu si maximul locurilor in autobuz. Deci,
avand o capacitate de 40 de locuri, putea sa participe la licitatie. Fata de cele aratate,
Hotararea Consiliului Judetean Valcea nr.69 din 18 aprilie 2008, prin care s-a aprobat
Programul de transport public judetean de persoane prin curse regulate pe perioada
01.07.2008 — 30.06.2011, in judetul Vélcea, este temeinica si legala, motiv pentru care,
avand in vedere dispozitiile legale invocate, propunem respingerea plangerii prealabile
formulata de operatorul de transport rutier S.C. LUTUTRANS S.R.L, ca fiind nefondata.
Daca sunt observatii la acest material? — Nu. Daca nu sunt observatii, supun aprobarii
dumneavoastra proiectul de hotarare privind respingerea plangerii prealabile. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.
in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 28 de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 29

Nota referitoare la solicitarea Institutiei Prefectului-Judetul Vélcea privind
reorganizarea comisiilor de specialitate ale Consiliului Judetean Vélcea

Dl.Cilea - Institutia Prefectului-Judetul Valcea solicita reorganizarea comisiilor de
specialitate ale Consiliului Judetean Valcea aprobate prin Hotararea Consiliul Judetean
Valcea nr.6 din 30 iunie 2008. Vreau sa va informez ca, in conformitate cu prevederile
Regulamentului-cadru de organizare si functionare a consilillor locale, aprobat prin
Ordonanta Guvernului nr.35/2002, noi apreciem ca am procedat legal, atat in stabilirea
numarului comisiilor de specialitate, cat si a numarului membrilor fiecarei comisii, care
s-a facut prin vot deschis, cu 29 voturi pentru si o abtinere. Prin votul deschis al
maijoritatii membrilor Consiliului Judetean Valcea, s-a stabilit constituirea celor 8 comisii
de specialitate, pe care le stiti si stiti si numarul de membri. Avand in vedere, insa, ca
pentru 3 comisii de specialitate (Comisia pentru buget, finante si administrarea
domeniului public si privat al judetului, Comisia pentru servicii publice, turism si protectia
mediului si Comisia pentru strategii, programe de dezvoltare economico — sociala gi
relatii externe), grupurile de consilieri au facut nominalizari cu depasirea numarului de
membri stabilit initial, la cererea expresa a grupului de consilieri ai Partidului National
Liberal, s-a procedat la desemnarea componentei comisiilor prin vot secret. in urma
exercitarii votului secret, domnii consilieri judeteni, Pasat Gheorghe, Popescu Victor-
George si Teodorescu Bogdan—Alexandru, din grupul de consilieri ai Partidului National
Liberal, nu au obtinut numarul de voturi necesar pentru a face parte din comisiile de
specialitate pentru care au fost nominalizati. Precizam ca, grupul de consilieri judeteni ai
Partidului Social Democrat, nu are reprezentant in Comisia pentru cultura, culte,
educatie, tineret si sport. Pe de alta parte, in Comisia pentru amenajarea teritoriului gi
urbanism, doi membri apartin Partidului Democrat Liberal, doi membri fac parte din
Partidul National Liberal si doar un membru reprezintd formatiunea politica ce detine
ponderea cea mai mare din consiliul judetean, respectiv Partidul Social Democrat. in
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acelasi sens, precizam ca din cei patru membri ai Comisiei juridice, desemnati pana in
prezent, doi apartin formatiunii politice PD-L, unul PSD, unul PNL, iar celalalt urmeaza
sa fie nominalizat tot de Partidul National Liberal. in aceste conditii, nu se pune
problema nerespectarii ponderii acestui grup de consilieri in comisiile de specialitate ale
Consiliului Judetean Valcea, potrivit configuratiei politice rezultate din alegeri.
Completarea comisiilor de specialitate pentru care nu s-au facut nominalizari, respectiv
Comisia juridica — 1 membru, Comisia pentru cultura, culte, educatie, tineret si sport — 1
membru si Comisia pentru sanatate, familie, protectie sociala gi protectia copilului —1
membru, nu a fost posibila in sedinta ordinara a Consiliului Judetean Valcea din data de
30 iunie 2008, deoarece grupul de consilieri ai Partidului National Liberal a parasit sala
de sedinte. De asemenea, nu este justificatd sustinerea ca aprobarea comisiilor de
specialitate pe cele opt domenii de activitate s-a facut cu incalcarea Regulamentului de
organizare gi functionare a Consiliului judetean, care nu reglementeaza modalitatea
votului secret pentru desemnarea membrilor acestor organisme de lucru. Astfel, potrivit
dispozitiilor art.45, alin.(5) din Legea administratiei publice locale nr.215/2001, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu cele ale art.4 alin.(5) din
Regulamentul aprobat prin Hotararea Consiliului Judetean Vélcea nr.6 din 31 ianuarie
2007, cu modificarile gi completarile ulterioare, potrivit carora ,Consiliul Judetean
Vélcea stabileste ca unele hotaréri sa fie luate prin vot secret. Hotararile cu caracter
individual cu privire la persoane vor fi luate intotdeauna prin vot secret”. Acest lucru a
fost invocat, ca nelegal, de catre Institutia Prefectului. Avand in vedere ca aprobarea
componentei comisiilor de specialitate s-a facut cu respectarea dispozitiilor legale in
domeniu, apreciem ca solicitarea privind reorganizarea acestora este neintemeiata si
propunem respingerea cererii transmisa, in acest sens, de Institutia Prefectului —
Judetul Valcea. Daca sunt observati? Domnul consilier judetean, Monceanu
Constantin!

Dl.Monceanu — Domnule presedinte, am vazut ca ati citit tot materialul, dar ati
omis un lucru. Prefectul face referire, in mod expres, la reorganizarea acestor comisii,
datorita faptului cad nu s-a respectat art.54, privind configuratia politica. Nu stiu dupa ce
matematica faceti dumneavoastra calcule, in conditiile in care noi avem 10 consilieri
judeteni PNL si nu avem voie sa intram in Comisia de buget, finante? Nu am cerut
altceva decat sa intre un consilier judetean din Partidul National Liberal! De asemenea,
acelasi lucru gi in Comisia de externe. Nu am inteles? Vrem sa deblocam aceasta
situatie? Care este problema privind Comisia de buget, finante, in care dumneavoastra
nu ne permiteti s& avem un reprezentant? Va este teama de ceva? Nu am inteles!
Oricum, hotaréarile se vor lua in plenul Consiliului judetean. Dar, unde avem comisii de
specialitate, acolo se lucreaza cu toti directorii si specialisti din cadrul aparatului propriu
al Consiliului judetean gi acolo avem posibilitatea sa punem intrebari. Nu am solicitat un
lucru ilegal, ci este chiar prevazut in lege si este un articol care face referire expresa la
art.54. Putem sa deblocam aceasta situatie, daca nu, noi ne mentinem acele solicitari,
deci optiunile pe care le-am anuntat noi. Daca dumneavoastra conditionati ca vreti sa
mergeti pana la capat, atunci grupul nostru de consilieri judeteni, ai Partidului National
Liberal, nu va mai participa la nicio comisie!

DI.Cilea — Domnul consilier judetean, Radulescu Constantin!

DI.Radulescu — Stiu ce am votat si stiu ce am facut la acea sedinta de Consiliu
judetean. Problema nu se pune ca cineva este impotriva sau cineva nu da voie colegilor
consilieri judeteni alesi pe lista Partidului National Liberal sa faca parte dintr-o anumita
comisie. Cazul in speta — Comisia de buget, finante. S-au facut mai multe propuneri,
inclusiv, repet, dupa ce consilierii Partidului National Liberal au votat numarul de
membri ai comisiei, deci s-au facut mai multe propuneri decat numarul pe care il
votasem initial, drept pentru care s-a trecut la votul secret, vot secret care a stabilit ca in
acea comisie nu face parte un consilier judetean liberal. Nu as vrea sa se inteleaga si
sa induceti ideea, stimati colegi, ca cineva nu va da voie. Ar fi total absurd sa credem ca
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cineva poate interzice unui consilier judetean sa faca parte sau sa igi exprime optiunea
de a face parte dintr-o anumita comisie, insa votul a hotarat altceva. Despre asta este
vorba gi asta as vrea sa inteleaga cei care ne privesc prin intermediul presei si cei care
sunt aici, in sala. Eu cred ca toata lumea a inteles despre ce este vorba si, repet, este
iarasi o abordare politicianista a ceea ce s-a intamplat si se intampla in continuare in
sedintele Consiliului judetean, oricat de deranjati ar fi unii dintre dumneavoastra, stimati
colegi liberali!

DI.Cilea — Alte interventii? Nu mai sunt? V-as propune o chestiune foarte
deschisa. Am spus-o si data trecuta, nu puteti sa invocati ca blocam noi Comisia de
buget, acolo stiu ca este preocuparea nr.1, pentru faptul ca legislatia in vigoare spune
foarte clar ca sedinta comisiei de specialitate este publica. V-ag mai da inca un
argument. Ati vazut ca astazi am fost foarte corecti i fara nicio interventie din partea
vreunui consilier judetean, am introdus localitatea Rosiile pentru rezolvarea unei
probleme, pe care am apreciat-o noi ca fiind presanta, unde este primar PNL, ca
dovada ca, in Comisia de buget, noi nu avem alte interese, lucram foarte transparent.
Am introdus multe drumuri — Perigani, Titesti. Stimati colegi, azi, am aprobat
Regulamentul de organizare si functionare, iar art.22, alin.(3) stipuleaza ca ,/n cazul in
care la nominalizarea membrilor unei comisii de specialitate se depaseste numarul de
membri stabilit, constituirea comisiei respective se realizeaza prin vot secret”. Ali
aprobat acest Regulament. Vedeti ca ne contrazicem gi asta inseamna ca ne facem de
ras. Ca urmare a acestei prevederi legale, eu va propun sa facem vot secret, inclusiv
propunerea dumneavoastra privind Comisia de buget.

Dl.Spiridon — S-a facut o data.

DI.Cilea — S-a facut o data. O mai facem inca o data, daca vreti, dar pierdem
timpul si nu suntem atenti la problemele la care, deja, am ridicat ména si am aprobat.

Dl.Persu - Sa repetam votul.

DI.Cilea — O sa repetam votul, sa nu credeti ca este rautate sau neintelegere.
Am mai spus ca, anul trecut, Partidul Democrat nu a avut reprezentant in Comisia de
buget, iar noi nu am avut reprezentanti in una sau in doua comisii patru ani de zile.
Daca mai sunt interventii? Haideti, sa votam si sa terminam cu aceasta problema!
Haideti, sa hotaram ce facem!

Dl.Vieru — Domnule presedinte, este foarte important ca astazi sa definitivam
aceste comisii. Va dau un singur exemplu, la Comisia pentru cultura, educatie sunt doar
3 membri, dintre care numai eu in exercitiu. Sunt foarte multe probleme la aceasta
comisie care trebuie rezolvate. Peste o luna si jumatate incepe noul an scolar si, in
afara de aceasta problema, sunt foarte multe altele in aceasta perioada, unde comisia
trebuie sa isi dea avizul.

DI.Cilea — Mai sunt buletine de vot in sala? Daca dumneavoastra propuneti, si in
comisiile unde ati spus dumneavostra, votam din nou, prin vot secret. Sunteti de acord
cu treaba aceasta?

Dl.Buican — Domnule presedinte, noi ne mentinem optiunile initiale.
Dumneavoastra veniti si faceti o propunere, sa votati, din nou, componenta comisiilor
dupa ce ati aprobat noul regulament. Pai, atunci, ii dati dreptate domnului Monceanu,
care a spus, in sedinta trecuta, ca este normal sa aprobam, mai intadi Regulamentul de
organizare si functionare, dupa care sa stabilim comisiile si componenta acestora. Este
un material pe ordinea de zi. Va rog sa il supuneti la vot si mergem in continuare, asa
cum spune legea.

DI.Cilea - Domnule consilier, imi pare rau, nu vreau sa intru in polemica cu
dumneavoastra, dar noi nu am procedat asa, noi am mers pe votul secret si data
trecuta. Stiti lucrul acesta si, atunci ati parasit sala! Haideti, sa fim corecti! V-am propus
varianta votului secret.

Dl.Buican — Va rog sa supuneti la vot daca se respinge sau nu intdmpinarea
Institutiei Prefectului — Judetul Valceal
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Dl.Cilea — Domnul prefect a spus niste lucruri care nu sunt conforme cu legea,
pentru ca nu poate sa ne interzica votul secret, atunci cand este vorba de persoane,
acest lucru fiind stipulat de art.45 din Legea nr.215/2001. Am mai discutat acest
aspect!

Dl.Pasat — Domnul prefect face referire la faptul ca nominalizarea membrilor
fiecarei comisii se face de fiecare grup de consilieri judeteni, avand in vedere pregatirea
lor profesionala si domeniul in care isi desfasoara activitatea. As vrea sa intreb, domnul
consilier judetean Belciu ce pregatire profesionala are? Din cate stiu eu, este maistru si
este student la o facultate!

DI.Cilea — Unde sunteti student, domnule consilier?

Dl.Pasat — Pai asta este profesie?

Dl.Cilea - Nu este profesie, este pregatire.

Dl.Belciu — Sa dau eu raspuns la intrebare, pentru ca sunt obiectii la persoana
mea. In decursul a celor opt ani, eu am o experienta in aceste comisii. Doi la mana —
daca chiar vroiati sa stiti despre C.V-ul meu, acesta este publicat. Ca pregatire
profesionala, sunt maistru si sunt, in ultimul an, student la Facultatea Finante-Banci.
Este o specializare. Tinand cont de acest lucru, ca si profesie, lucrez la Exploatarea
Miniera Berbesti si am in subordine cateva mii de oameni. Nu stiu daca ar fi o obiectie
de a nu face parte din aceasta comisie. Colegii mei din Comisia de buget pot spune ce
prestatie am, daca este buna sau nu.

Dl.Pasat — Am citit din adresa Institutiei Prefectului, in care se facea referire la
pregatirea profesionala.

DI.Cilea — Bun, eu spun ca a gresit cand a facut referire la pregatirea
profesionala, pentru ca legea nu reglementeaza acest lucru.

DI.Radulescu — Domnule presedinte, este corect ce a spus domnul prefect.
Nimeni nu contesta, poate sa opteze conform pregatirii profesionale, dar, repet, s-a
supus la vot secret. Asta este problema. S-a supus la vot secret si se pare ca ceilalti
membri nu au votat un consilier judetean PNL in aceasta comisie. Vreau sa mai spun
ca este o observatie neeleganta din partea domnului Pasat la adresa unui coleg
consilier judetean, care nu este picat din cer aici, in Consiliul judetean. Are o profesie,
are o experienta de consilier local, este votat de nigte oameni. Cred ca, domnule Pasat,
cu tot respectul pe care vi-l port, faceti niste observatii neelegante, repet, si sub
demnitatea unui consilier judetean.

DIl.Persu — Domnule presedinte, as dori sa spun si eu doua cuvinte. Acum, cred
cé domnul Pasat se opreste, nu poartd un dialog la infinit. imi pare rdu ca s-au facut
aceste aprecieri vis-a-vis de colegul nostru, domnul Belciu. A fi maistru, este un lucru
extrem de important, poate mai important decéat a fi un ,contopist”. Eu ma méandresc ca
am un asemenea coleg in Consiliul judetean si care reprezintd o zona foarte importanta
a judetului nostru. Sunt convins ca si studiile pe care le urmeaza, fiind in ultimul an la
facultate de specialitate - Facultatea de finante-banci, si multi dintre noi suntem de alte
specialitati si am ajuns in tot felul de functii, in consilii de administratie, in AGA, fara sa
avem specializarea respectiva. Nu este niciun impediment ca domnul Belciu este
maistru, sunt convins ca va fi un bun specialist si ca economist. Fiind mai acid,
niciodata nu mi-am permis sa fac afirmatii la pregatirea unui coleg. A doua chestiune pe
care vreau sa o ridic. La sedinta trecuta, absolut toti membri, si indeosebi domnul coleg
Buican si domnul Monceanu, au sustinut ca toti consilierii judeteni au dreptul, conform
Regulamentului de organizare gi functionare, sa opteze pentru a fi membri componenti
intr-o comisie sau alta. Eu nu stiu alta modalitate de departajare, de stabilire a
componentei nominale pe un numar de 5 sau 3 membri intr-o comisie, decat a votului
secret, pentru ca nu avem alte metode democratice. Daca dumneavoastra propuneti
altceva, as fi de acord cu orice alta propunere. Fiecare are dreptul sa opteze pentru o
comisie. De la inceput, noi am aprobat numarul membrilor dintr-o comisie. Acesta este
limitat, fie ca este din 5 membiri, fie ca este din 3 membri. Cum departajam componenta
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comisiei respective acolo unde sunt 7-8 optiuni pentru o singura comisie? Prin vot
secret. Dupa parerea parerea mea, domnul prefect si-a depasit atributiunile referindu-se
la pregatirea profesionala a colegilor din Consiliul judetean si este bine sa rezolve in
competentele pe care le are date prin lege. Pe mine nu ma impresioneaza faptul ca a
scris prefectul. Care este problema? Este o parere a dansului, dar va rog, domnilor
colegi de la Partidul National Liberal, prezentati dumneavoastra o propunere concreta
de diferentiere, de stabilire si nominalizare a membrilor pe comisii, acolo unde sunt mai
multe optiuni decat numarul membrilor comisiei pe care l|-am aprobat noi, in
unanimitate. Daca stabiliti o modalitate de lucru in aceasta chestiune, sunt de acord cu
ce stabiliti dumneavoastra. Va multumesc pentru atentie!

DIl.Spiridon — Vreau sa ma refer la faptul ca se contesta modalitatea de vot a
componentei comisiilor, a numarului comisiilor, pentru ca nu era adoptat noul
Regulament de organizare si functionare. Noi am stabilit atunci prin vot si cred ca a fost
vot unanim, numarul comisiilor si specialitatea acestora. Ca drept dovada ca acea
propunere a fost buna, pentru ca azi nu s-a contestat, s-a stabilit si numarul membrilor
pe fiecare comisie. Daca aveau ceva de contestat, trebuiau sa nu voteze numarul
comisiilor si al numarului pe comisii. Parerea mea este, si cred ca nu este rea, indiferent
ca acel vot, al numarului comisiilor si al specializarii comisiilor s-a facut inaintea
aprobarii Regulamentului de organizare si functionare, acest lucru nu este ilegal, pentru
ca am votat, practic, un anumit capitol din Regulamentul initial i cred ca nu este nimic
ilegal. Va multumesc!

DI.Cilea — Va multumesc! Alte interventii? Nu mai sunt. Atunci supun la vot.
Sunteti de acord ca pentru comisiile care nu au fost completate sa desemnati
reprezentantii? Este o obligatie sa activati in anumite comisii.

Dna Moise — Si este singura posibilitate, domnule presedinte, pentru ca noi am
fost alesi prin vot. Votul a fost facut in mod legal. Eu nu vad alta posibilitate.

Dl.Popescu — Este o posibilitate, cea legala. Ne rezervam dreptul de a ataca in
contencios. Drept urmare, ne mentinem punctul de vedere.

Dl.Persu — Va asumati si responsabilitatea in situatia in care se poate bloca
activitatea in Consiliului judetean.

DI.Cilea — Sigur, blocati activitatea in Consiliul judetean.

Dl.Popescu — Partidul National Liberal a avut un numar de aproape 50.000 de
voturi la alegerile locale, un procent de 30% si, drept urmare, ni se pare normal, macar,
cel putin un consilier judetean, din partea Partidului National Liberal, sa faca parte din
fiecare comisie de specialitate. Daca dumneavoastra tot ocoliti acest subiect, este
dreptul dumneavoastra. Daca nu vreti sa dezamorsati acest conflict, iarasi este dreptul
dumneavoastra, dar nu puteti jigni electoratul liberal la nesfargit. Repet, avem 10
consilieri judeteni, sunt 8 comisii de specialitate.

DI.Cilea — Domnule consilier judetean, nu stiu cine jigneste electoratul prin
aceasta atitudine. Vad ca dumneavoastra jigniti si pe cei alesi de electorat.

Dl.Fiera — Daca imi permiteti, am citit din dosar ,Nota referitoare la solicitarea
Institutiei Prefectului — Judetul Valcea privind reorganizarea comisiilor de specialitate
ale Consiliului Judetean Vélcea”. Am pierdut 20 de minute si eu imi declar total
disponibilitatea de a lucra in timpul Consiliului, dar, parca, nu am pierde vremea, dupa
propunerea dumneavoastra, care vine in ideea formulatd si cerutd de Institutia
Prefectului. Respectam art.22, este prima intrebare sau respectam Institutia Prefectului
si dam curs solicitarii ei, este a doua intrebare, pentru ca altfel o sa ne lamentam la
infinit si timpul costa bani.

DI.Cilea — Multumesc. Atunci supun la vot. Respectam art.22 alin.(3) din
Regulamentul de organizare si functionare aprobat? Cine este pentru?

Dl.Monceanu — Daca este legal.
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Dl.Cilea — Este vorba de decizia pe care o luam pe baza legii, pentru ca vad ca
dumneavoastra nu vreti sa respectati legea. Cine este pentru respectarea art.22
alin.(3)?

DIl.Monceanu — Art.54 cum il respectati? Este acelasi lucru.

DI.Cilea — Ce spune art.547?

DI.Monceanu — Nu I-ati citit?

DI.Cilea — Mai cititi-l o data. Sunteti jurist si mai invat si eu cate ceva de la
dumneavoastra!

DIl.Monceanu — Art.54 alin.(6) din Legea nr.215/2001, "Organizarea, functionarea
si atributiile comisiilor de specialitate se stabilesc prin regulamentul de organizare gi
functionare a consiliului local, respectandu-se configuratia politicd rezultatd in urma
alegerilor locale”. Este simplu, este atat de clar acest articol, trebuie doar respectata
configuratia politica. Deci, noi vrem sa intram in fiecare comisie de specialitate.

DI.Cilea — Nu intelegem un lucru, respectam configuratia politica, dar daca
solicitarile mele, pentru optiunile mele privind o anumita comisie, sunt, ca numar de
membri, mai mari decat numarul de membri ai comisiei, numar pe care l-am stabilit cu
totii prin vot, cu un vot impotriva sau o abtinere, atunci cum facem? Nu mergem tot prin
vot secret?

Dl.Monceanu — Domnule presedinte, stiti ca si eu am facut parte din Consiliul
judetean si apoi in Consiliul local. Intotdeauna, mai Intai se constituie comisiile de
specialitate, ca numar. Daca vor 7 sa fie in acea comisie, asa se face acea comisie.
Daca sunt 3 membri, atunci comisia este din 3 membri. Este vorba de optiune, domnule
presedinte. Nu impuneti dumneavoastra!

Dl.Comanescu — Pentru a nu pierde timpul, va rog sa dati citire tuturor comisiilor
care nu sunt complete, sa se faca propuneri pentru completare.

Dna Moise — $i daca nu sunt, sa se consemneze ca nu se fac propuneri.

Dl.Comanescu — Si dupa aceea supunem la vot.

Dl.Cilea — La Comisia juridica lipseste un membru. Este presedinte, secretar,
membru: domnii Vilcu Samoil, Prala Stefan, Oprescu lon si doamna Popa Eugenia.
Lipseste un membru. La Comisia pentru cultura, culte, educatie, tineret si sport lipseste
un membru. Sunt domnii Vieru Gheorghe si Dumitrescu Adrian. Lipseste un membru. In
Comisia pentru sanatate, familie, protectie sociala si protectia copilului sunt domnii
consilieri judeteni: Pirvu Constantin, Folea Gheorghe si lipseste un membru.

Dna Moise — Care sunt consilierii judeteni care nu fac parte din nicio comisie?

DI.Cilea — Sunt 3 consilieri judeteni: domnii Pasat Gheorghe, Popescu Victor gi
Teodorescu Bogdan.

Dna Moise — Eu il propun pe domnul Pasat Gheorghe in Comisia juridica.

Dl.Radulescu — Eu vroiam sa il propun pe domnul Pasat in Comisia pentru
cultura, dar l-ati propus dumneavoastra inaintea mea. O sa il propunem pe domnul
Popescu Victor in Comisia juridica. Este un tanar deosebit de pregatit si eu, sincer, il
apreciez!

DI.Popescu — Multumesc foarte mult, domnule Radulescu, ma recuz!

DI.Cilea — Domnule consilier, Teodorescu Bogdan, pentru ce comisie optati?

Dl.Monceanu — Domnule presedinte, haideti, inca o data si sa ramana
consemnat in procesul-verbal. Grupul de consilieri judeteni a optat pentru fiecare
comisie si, citesc inca o data. La Comisia 1 — domnul Pasat Gheorghe, Comisia 2 —
doamna Popa Eugenia, Comisia 3 - Buican Cristian si Monceanu Constantin.

DI.Cilea — Vreau s& fac o gluma. in Consiliul judetean, cred c& am fost noi
amindoi, asa, in direct. Stati putin, domnule consilier, am votat comisiile data trecuta,
prin vot secret.

Dl.Monceanu — Bun, atunci o sa renuntam i nu o sa mai facem parte niciunul.

Dl.Cilea — Domnule consilier, Monceanu, sa ascultam si punctul de vedere al
unui jurist de profesie, domnul secretar al judetului.
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Dl.Dirinea — Punctul de vedere |-am exprimat in Nota pe care o aveti in mapele
dumneavoastra.

DI.Cilea — Precizati, va rog!

Dl.Dirinea — Consiliul Judetean Valcea, in sedinta trecuta, a procedat la votarea,
prin vot secret, numai in cazul acelor comisii in care numarul celor propusi a depasit
numarul stabilit initial pentru fiecare comisie. Totodata, s-au abrogat si prevederile
Regulamentului de organizare si functionare al Consiliului judetean privitoare la numarul
comisiilor de specialitate. Deci, a fost vorba de vot secret numai atunci cand optiunile nu
au coincis cu numarul de membri in fiecare comisie de specialitate. Acum este vorba de
completarea acelor comisii unde au ramas locuri vacante, cu acei consilieri judeteni
care nu fac parte dintr-o comisie, pentru ca fiecare consilier judetean trebuie sa faca
parte dintr-o comisie de specialitate.

DI.Cilea — Va rog sa trecem la urmatorul punct. Tinem aici multa lume, inclusiv
mass-media pentru niste probleme care sunt foarte bine clarificate de lege.

DIl.Radulescu — Faceti o declaratie, domnule presedinte.

PUNCTUL 30

Informare privind activitatea institutiilor publice de cultura aflate sub
autoritatea Consiliului Judetean Vélcea, in trimestrul Il, anul 2008

DI.Cilea - Daca sunt observatii la acest material? — Nu. Va multumesc!

PUNCTUL 31

Raport privind activitatea Consiliului Judetean Vélcea de promovare a
judetului pe plan extern si participarea la evenimente internationale in perioada
octombrie 2005 — martie 2008

DI.Cilea — Daca sunt observatii la acest material? — Da.

DI.Almasi — Am o observatie. Am lecturat un raport care cuprinde 141 de pagini,
cel putin l-am rasfoit. Recunosc ca am insistat pe 130 de pagini de unde erau
evidentiate participari la diferite activitati. Sincere felicitari Directiei Programe, Relatii
Externe! Trebuie sa participam, trebuie sa acumulam experienta, nu trebuie sa
reinventam noi roata in ceea ce priveste accesarea fondurilor din partea Uniunii
Europene, dar, din pacate, doar 10 pagini de rezultate si doua pagini de concluzii. Eu as
recomanda Directiei sa insistdm mai mult pe rezultate, reducand din cele 15 proiecte, la
care Directia a participat, care sunt implementate si finalizate si sa insistam un pic
asupra activitatii acestei Directii, pentru ca, dupa parerea mea, este motorul care poate
duce la dezvoltarea un pic mai accelerata a judetului. Nu trebuie sa ne rezumam la
activitatea noastra de consilieri judeteni, ci trebuie sa facem recomandari si aparatului
propriu de specialitate.

DI.Cilea — Va multumesc! Am retinut si aveti dreptate. Ag vrea sa va spun sincer
ca marea majoritate a colegilor de acolo lucreaza si noaptea.

DIL.Almasi — Sunt convins ca se lucreaza si se vede din acest raport ca se
lucreaza.

Dna Alexandrescu — Problema este urmatoarea. Avand in vedere ca pana in
anul 2004, celelalte consiliile judetene din Roméania aveau reprezentanti la Bruxelles,
noi nu, si nu stia nimeni despre judetul Valcea acolo, eu zic ca s-au facut multe.
Experienta pe care au dobandit-o colegii nostri la Bruxelles se regaseste in proiectele
aprobate pe toate programele de finantare. Va multumesc!

DI.Cilea — Vreau sa va spun ca si ieri, la intélnirea aceea, Agentia Sud-Vest
Oltenia a aprobat toate proiectele noastre de drumuri si a rezultat foarte clar ca in
Regiunea Sud-Vest Oltenia suntem pe primul loc. Dacad mai sunt observatii? — Nu.
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PUNCTUL 32

Diverse

Dl.Cilea - Daca sunt probleme la punctul Diverse? — Nu. Daca nu, 1i dau cuvantul
domnului presedinte Pirvu Constantin, pentru a prezenta rezultatele voturilor.

DI.Pirvu — “Consiliul Judetean Vélcea, Comisia de validare, Proces — verbal,
Incheiat astazi, 31 iulie 2008. Astazi, 31 iulie 2008, Comisia de validare, in urmétoarea
componenta: Pirvu Constantin, Monceanu Constantin si Vilcu Samoil, intrunitd in
sedinta pentru constatarea rezultatului votului secret exprimat, privind modificarea gi
completarea Comisiei paritare pentru atribuirea traseelor cuprinse in programul de
transport public judetean de persoane. Au fost propusi urméatorii candidati: doamna
Valiméareanu Madalina si domnul Nutu Vasile. S-au numarat 32 de buletine de voturi din
care: voturi valabil exprimate — 32, voturi nule — 0. Rezultatul votului secret este
urmatorul: doamna Véalimareanu Madalina: voturi pentru — 32, voturi impotrivd — 0;
domnul Nutu Vasile: voturi pentru — 32, voturi impotriva - 0. Pentru care s-a incheiat
prezentul proces-verbal intr-un singur exemplar’.

DI.Pirvu — Consiliul Judetean Vélcea, Comisia de validare, Proces — verbal,
Incheiat astazi, 31 iulie 2008. Astazi, 31 iulie 2008, Comisia de validare, in urmatoarea
componenta: Pirvu Constantin, Monceanu Constantin si Vilcu Samoil, intrunitd in
sedintd pentru constatarea rezultatului votului secret exprimat, privind modificarea
Comisiei tehnice de amenajare a teritoriului gi urbansim. Au fost propusi urmaéatorii
candidati: Domnul Romulus Bulacu, domnul lon Costache si domnul Gheorghe Ochea.
S-au numaérat 32 de buletine de voturi din care: voturi valabil exprimate — 32; voturi nule
— 0. Rezultatul votului secret este urmatorul: domnul Romulus Bulacu, voturi pentru —
32, voturi impotriva — 0; domnul lon Costache, voturi pentru — 32, voturi impotriva — 0;
domnul Gheorghe Ochea, voturi pentru — 32, voturi impotrivd - 0. Pentru care s-a
incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur exemplar’.

DI.Pirvu — Consiliul Judetean Vélcea, Comisia de validare, Proces — verbal,
Incheiat astazi, 31 iulie 2008. Astazi, 31 iulie 2008, Comisia de validare, in urmétoarea
componenta: Pirvu Constantin, Monceanu Constantin si Vilcu Samoil, intrunitd in
sedinta pentru constatarea rezultatului votului secret exprimat, privind desemnarea unui
reprezentant al Consiliului Judetean Véalcea in Comitetul de Coordonare al Centrelor de
Permanenta. Au fost propusi urmétorii candidati: domnul Folea Gheorghe si domnul
Pirvu Constantin. S-au numdarat 32 de buletine de voturi din care: voturi valabil
exprimate — 32, voturi nule — 0. Rezultatul votului secret este urmatorul: domnul Folea
Gheorghe, voturi pentru — 11, voturi impotriva — 21, domnul Pirvu Constantin, voturi
pentru — 21, voturi impotriva - 11. Pentru care s-a incheiat prezentul proces-verbal intr-
un singur exemplar’.

DI.Pirvu — Consiliul Judetean Vélcea, Comisia de validare, Proces — verbal,
Incheiat astazi, 31 iulie 2008. Astazi, 31 iulie 2008, Comisia de validare, in urmatoarea
componenta: Pirvu Constantin, Monceanu Constantin si Vilcu Samoil, intrunité in
sedinta pentru constatarea rezultatului votului secret exprimat, privind desemnarea
repezentantului Consiliului judetean in Adunarea Generalé a Actionarilor la SC APAVIL
SA Vélcea. A fost propus domnul Radulescu Constantin. S-au numarat 32 de buletine
de voturi din care: voturi valabil exprimate — 32, voturi nule — 0. Rezultatul votului secret
este urmatorul: domnul Radulescu Constantin, voturi pentru - 23; voturi impotriva - 9.
Pentru care s-a incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur exemplar”.

DI.Cilea — Multumim, domnule presedinte. Ne intoarcem la vechiul subiect.
Domnul consilier judetean, Folea Gheorghe!

Dl.Folea — Domnule presedinte, stimati colegi! Eu particip pentru prima data in
Consiliul judetean si sunt la a treia sedintad. Sunt total dezamagit de ceea ce vad ca se
intampla in Consiliul judetean, pentru ca aici nu suntem la Consiliul Local Maciuca sau
Consiliul Local Orlesti. Se face politica aici mai mult decéat se face in alta parte, si din
partea colegilor mei si din partea dumneavoastra. Eu stiu ca lupta politica s-a terminat,
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acest lucru I-am spus intotdeauna cand am avut ocazia si ar trebui sa ne vedem de
atributiunile calitatii noastre de consilier judetean. A fost dezbatut proiectul de hotaréare
privind desemnarea unui reprezentant al Consiliului judetean in Comitetul de
Coordonare al Centrelor de Permanenta. Daca nu géndim ca oameni, ca specialisti,
cum ati spus dumneavoastra, ca si consilieri judeteni si, vad ca doi, din grupul
dumneavoastra, care mi-au dat votul, au apreciat ca sunt medic de familie. Nu stiu cati
dintre dumneavoastra stiu ce inseamna acele Centre de permanenta, cine lucreaza
acolo si ce se lucreaza acolo. Cei care lucreaza sunt medici de familie si este domeniul
meu suta la suta de specialitate, domnule presedinte, in care ma pricep. Daca acolo nu
sunt bun sa ma delegati dumneavoastra si votati numai politic, nu ca nu ar fi bun
colegul meu sau alti colegi, atunci ce atributiuni mai am in acest Consiliu judetean, la
inceput de drum? Decét sa vin 4 ani si sa ma plimb in Consiliu, sa ridic mana sau sa nu
o ridic si sa plec acasa. Nu mi se pare corect, domnule presedinte si stimati colegi!
Daca nu gandim ca cetateni si ce suntem fiecare, eu nu imi castig existenta mea din
Consiliul judetean, eu imi castig existenta ca medic de familie. Daca si aici gandim, aga
cum gandim, eu va multumesc, va rog ca aceste atributiuni medicale in acest judet sa le
dati la cine doriti, nu este nicio problema, dar sunt total dezamagit cum se gandeste in
Consiliul judetean. Rog sa se informeze mass-media véalceana despre aceste probleme.
Nu ca sunt eu cel mai degtept. De ce nu m-ati numit reprezentant la SC APAVIL atunci?
Este un domeniu care imi apartine suta la suta. Va multumesc!

DI.Cilea — Multumesc si eu! Mi se pare interventia dumneavoastra drept o cearta
la adresa consilierilor judeteni $i mi se pare chiar o exagerare a aprecierilor facute. Aici,
domnule doctor, se munceste foarte mult si nu se gandeste si se actioneaza politic.
Cred ca noi nu am facut vreo dovada, vreo demonstratie astazi, ca gandim politic. Este
totusi un vot care se da pe reprezentarea fata de votul dat.

Dna Lita — Vreau sa continui ideea domnului doctor, Folea, ca este aici un joc
politic, joc politic condus de dansii astazi. Doresc sa le reamintesc colegilor consilieri
care continua din mandatul anterior, ca la SC APAVIL, am avut, in mandatul trecut, un
profesor de matematica. A fost alegere. Nu stim sa ne supunem jocului democratic,
majoritatea voteaza, alege si decide. Nu vreti sa va supuneti votului majoritatii. Am avut,
in AGA la SC APAVIL, profesor de matematica timp de 3 ani, care, in postul politic, a
dat-o la o parte pe candidata Lita loana, economist, legata, prin vechime 35 ani, de
apa, de carbune, de energie. Supuneti-va si nu mai continuati acest joc ridicol! Nu vreti
decéat la buget! A fost vot! Domnule doctor, va rog sa activati in Comisia pentru
sanatate. Este loc acolo pentru toata lumea si este menirea dumneavoastra. Nu la
Centrul de permanenta, unde poate fi un lider sindical, care stie foarte multe despre
viata sociala a acestui judet, inclusiv despre sanatate. In final, nu o s& pot s& ma4 ridic la
verbul domnului Persu, care devenind vicepresedinte, a devenit foarte temperat si nu
pot sa-i iau locul, rog sa ne supunem activitatii. Este loc in toate comisiile. Daca va
recuzati, stimati colegi, cum o sa va luati banii Tn acest Consiliu judetean gi cum o sa va
reprezentati electoratul populist, de parca ati fi partid de stdnga? Asa faceti apel la
acest electorat? Nu prea v-a caracterizat acest populism in masele care v-au ales. De
asemenea, cand se va face plata, am sa verific, fiind economist, ca indemnizatia
noastra care cuprinde si participarea in comisii, ca nu cumva sa aveti prezenta acolo, la
sfarsitul lunii, ca nu ati participat in aceste comisii i, nu este legal sa luati bani. Unii
tineri din Partidul National Liberal vorbesc tot timpul, le stiu pe toate, ma refer la colegul
Popescu Victor. Nu le stiti chiar pe toate, chiar daca sunteti jurist si ar trebui sa ne
privim mai cu respect, sa ne temperam putin. in final, m& adresez colegului de munca
Teodorescu, sa ne onoram locul de munca, este un tanar competent, un tanar
intelectual si sa& se integreze la Comisia pentru cultura. Nu sunteti consilieri judeteni
daca nu sunteti in comisii. Ce cautati aici? Munca in comisii. Atat. Considerati o
propunere pentru colegul Teodorescu.

DI.Cilea — Multumesc. Domnul consilier judetean, Pirvu Constantin.
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DI.Pirvu — Pentru ca ma priveste direct acest vot, as vrea sa spun ca ii inteleg
supararea domnului doctor, dar as vrea sa 1i reamintesc ca, timp de 4 ani, noi am
pierdut, prin acest vot democratic, foarte multi membri in consilile de administratie, in
comisii de specialitate, am stiut s& pierdem si niciodata nu am avut o asemenea pozitie,
pe care o are domnul doctor astazi. Nu as vrea sa va reamintesc ce s-a intamplat la
Casa de sanatate, cand nu aveati niciun document si am venit la dumneavoastra, in
calitate de lider sindical, si am rezolvat problemele. Eu sustin sa fiti presedintele
Comisiei de sanatate, din care fac si eu parte si, cred ca vom colabora bine in interesul
celor care ne-au ales si nu in interesul unor ambitii care, zic eu, ca nu isi au rostul.
Daca credeti ca nu spun adevarul, intrebati colegii dumneavoastra cum am pierdut 4 ani
la réand, in diferite comisii, pe un vot democratic in acest Consiliu judetean, dar niciun
coleg de-al meu nu a facut asemenea afirmatii. Acesta este votul democratic, imi pare
rau.

Dl.Folea — Un raspuns la replica. Nu m-am legat de comisii, nu am criticat pe
nimeni. Eu am ramas mirat, ca specialist in domeniu, de aceasta problema. Nu am
acuzat pe nimeni, nu vreau sa deranjez pe nimeni. Suzati-ma, va rog!

DI.Cilea — Ati facut aprecieri asupra intregii activitati a Consiliului judetean. Poate
nu v-ati dat seama ce ati spus.

DI.Folea — imi cer scuze, domnule presedinte!

Dl.Cilea — Va rog sa revedeti, pentru ca activitatea dumneavoastra nu este mai
buna decét a altor consilieri judeteni si nu aveti voie sa jigniti pe nimeni si sa spuneti ca
unul nu este bun. Are dreptate domnul consilier Pirvu. Haideti sa vedem pe unde am
lucrat si ce am facut acolo! Haideti s& decidem, pentru ca tinem lumea aici si nu este
corect. Doamna consilier Lita a facut o propunere, sa intrati in comisiile respective. $i
domnul Radulescu. Haideti sa terminam odata balciul, pentru ca ne vad oamenii din
judet. Am constituit comisiile legal, eu va rog sa va manifestati optiunea si sa intrati in
comisiile respective. Nu ne mai amenintati, de aranjamentele dumneavoastra, ca
domnul prefect o sa atace in instanta. Sa atace. Ne luptam cu argumente juridice,
corecte, legale. Eu ma duc la instanta si sustin, asa cum m-ati trimis prin interventiile
dumneavoastra, prin incompatibilitate nereala. O sa ma duc acolo sa imi apar dreptul!

Dl.Persu — Eu imi permit sa va spun ca prin actiunea intreprinsa de prefect, se
dovedeste inca o data ca nu este ceea ce trebuie sa fie stabilit prin lege.

DI.Cilea — Dumneavoastra nu vreti legea, vreti calcarea democratiei, vreti ca totul
sa fie in favoarea dumneavoastra. Se vede foarte clar! Daca avem un regulament, care
s-a aprobat astazi, si daca astazi am reluat, privind materialul domnului prefect, discutia
referitoare la constituirea comisiilor, nu trebuie sa o fac conform regulamentului pe care
l-am votat? Puteti veni la sedintele Comisiei de buget 10 consilieri judeteni. Eu si colegii
mei nu am venit aici s& facem prostii. Vom face licitatii in mod transparent, televiziune,
cu toti reprezentantii. Eu nu am venit sa fur in Consiliul judetean, ci am venit sa fac
treaba, sa rezolv problemele oamenilor, care sunt foarte multe si foarte grele. in loc sa
ne vaitam ca nu primim bani de la Guvern, pentru calamitati, pentru toate aceste
probleme. Avem atatea probleme peste tot, in judet si nu vine nici un leu, desi am facut
proiecte de hotarari de Guvern. Acest lucru ar trebui sa va preocupe!

DL.Vilcu — Asteptam propuneri pentru comisiile incomplete.

DI.Cilea — Va rog sa faceti propuneri.

Dna Lita — L-as intreba pe domnul secretar al judetului, daca un consilier
judetean justifica activitatea sa fara a activa intr-o comisie.

Dl.Dirinea — Nu isi indeplineste o parte din atributii.

DI.Cilea — Mai asteptam trei minute sa faceti propuneri.

DIl.Comanescu — Mai spuneti o data comisiile.

Dl.Cilea - Trebuie facute propuneri pentru: Comisia juridica — 1 membru; Comisia
pentru cultura, culte, educatie, tineret si sport — 1 membru gi Comisia pentru sanatate,
familie, protectie sociala si protectia copilului —1 membru. Domnule consilier judetean
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Teodorescu, doamna consilier judetean Lita a facut o propunere in ceea ce va priveste,
acceptati?

Dl.Teodorescu — Apreciez aprecierile doamnei Lita, dar, conform specializarii
mele, o sa va las pe dumneavoastra sa alegeti. Pot sa fac parte din urmatoarele
comisii: Comisia pentru servicii publice, Comisia pentru strategii, Comisia pentru buget-
finante si Comisia de urbansim. Las la aprecierea dumneavoastra. Nu sunt om de
cultura, nu sunt nici jurist si nu am nicio treaba cu protectia sociala si protectia copilului.
Va multumesc!

DI.Cilea — Domnule consilier, sa stiti ca nici ceilalti consilieri judeteni nu sunt in
comisii exact pe pregatirea de specialitate pe care o au.

DI.Radulescu — Un consilier judetean, atunci cand este in fata electoratului,
spune ca el este pregatit pentru a face fata oricarei provocari. Parca aga spuneau unii
colegi ai dumneavoastra. Nu v-am urmarit in campania electorala, nu stiu ce ati spus,
dar unii colegi liberali, cum au spus si ai nostri, cum au spus si colegii liberali, ca
suntem pregatiti sa facem fata oricarei provocari pe care o primim in Consiliul judetean,
pentru a multumi electoratul si sa reprezentam cu adevarat interesele lui. Cum, ccum
nu suntem pregatiti? Sincer, nu va inteleg atitudinea!

DI.Cilea — Un consilier judetean trebuie sa fie multilateral pregatit. Domnul
Popescu Victor, cand era la Consiliul judetean, imi amintesc ca la sedintele operative
mereu zambea ironic, conducea ostilitatile in Consiliul judetean. Acum, nu se pricepe la
toate. Eu cred ca trebuie sa se priceapa la toate. V-am atras atentia ca atunci cand
vorbeam eu, dumneavoastra radeati. Nu vad de ce!

Dl.Fiera — Domnule presedinte, isi desemneaza sau nu isi desemneaza
reprezentanti in comisie? Daca nu, consemnam si gata.

DI.Cilea — Eu as intreba fiecare consilier judetean in parte. Domnule consilier
judetean, Pasat Gheorghe, spuneti-va parerea.

Dl.Pasat — Eu mi-am exprimat optiunea — Comisia de buget, finante.

Dl.Cilea — Nu intelegeti ca acolo s-au facut alegeri prin vot secret si s-a rezolvat
situatia? Sunteti inginer.

DI.Cilea — Domnule consilier, Popescu Victor, pentru ce comisie optati?

DI.Popescu - Am optat in prima sedinta.

DI.Cilea — De ce nu intelegeti ca aceste comisii s-au constituit prin vot secret?
Erati in Consiliul judetean. Am facut noi vreodata scandal? Haideti sa fim corecti!
Domnul consilier judetean, Teodorescu Bogdan, nu vreti sa optati, da?

Dl.Teodorescu — Am facut o optiune.

DI.Cilea — Poate nu pricepesti ca acelea sunt rezolvate!

Dl.Teodorescu — Vreau sa fiu util in calitatea mea de consilier judetean.

DI.Cilea — Domnilor colegi, eu propun sa ne oprim aici $i s suspendam sedinta.
Dansii au spus ca nu vor sa intre in comisiile unde exista cate un loc liber.

DIL.Pirvu — Domnule presedinte, va rog sa ascultam si punctul de vedere al
sefului grupului Partidului National Liberal, domnul Buican Cristian.

Dl.Buican — Multumesc, domnule consilier judetean. Eu mi-am spus punctul de
vedere si in gedinta trecuta. L-am reluat gi in aceasta sedinta. Vad ca Partidul Social
Democrat doreste, cu tot dinadinsul, sa detinad controlul catorva comisii in Consiliul
Judetean, singur, fara aliatii cei noi. Vorbesc, in principal, despre Comisia de buget,
unde Partidul Social Democrat doregte sa detina controlul total, probabil, de frica ca,
vreodata, aceasta alianta, care s-a format, se va sparge si va pierde control. Noi ne
mentinem optiunile initiale si invitdm conducerea Consiliului judetean, asa cum este ea,
cu multa experienta, competenta, sa gaseasca solutii pentru repartizarea, conform legii,
a consilierilor judeteni din toate partidele politice, in comisiile de specialitate ale
Consiliului judetean.

DI.Persu — Am facut acest lucru pe etape. Am cautat sa fiti repartizati
proportional cu numarul de voturi obtinut, cu numarul de mandate de consilieri judeteni,
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dupa care, in functie de optiunile consilierilor judeteni, am procedat democratic la vot
secret si dumneavoastra trebuie sa va supuneti votului secret. Daca nu, renuntati la
calitatea de consilieri judeteni! Facem alegeri anticipate pentru cele noua posturi.

Dl.Comanescu — Domnule presedinte, s-au facut niste propuneri. Parerea mea
este sa facem buletine de vot si supunem la vot pentru cele 3 comisii.

Dl.Radulescu — S-a stabilit data trecuta.

Dl.Comanescu — Pentru cele care nu sunt complete. Doamna Moise a facut o
propunere, domnul Radulescu, alta propunere.

DI.Radulescu - Domnule secretar al judetului, ce se intdmpla in aceasta situatie,
in conditiile in care un consilier judetean refuza sa isi indeplineasca atributiile?

DI.Dirinea — in aceasta situatie, consilierul judetean nu Tsi indeplineste o parte
din obligatii, pentru ca are obligatia de a participa la lucrarile comisiilor de specialitate i,
pe cale de consecinta, nu primeste indemnizatia pentru activitatea in aceste comisii.

Dna Lita — Vorbim despre nigte consilieri judeteni pe jumatate! i atat!

Dl.Dirinea — Pentru comisiile de specialitate, propunerile se fac de catre grupurile
de consilieri judeteni.

Dl.Comanescu — S-au facut aceste propuneri. Nu au iesit la vot, trebuie sa intre
in comisiile incomplete.

Dl.Dirinea — Este optiunea celor trei consilieri judeteni pentru a ocupa locurile
care au mai ramas.

DI.Cilea — Domnule secretar al judetului, eu I-am intrebat pe fiecare in parte si
cred ca mi-am facut cu prisosinta datoria. Daca déangii nu vor, asta este. Doamnelor si
domnilor consilieri judeteni, stimati invitati, va multumesc pentru participare.

Se declara sedinta inchisa.

Pentru care, am incheiat prezentul proces-verbal, intr-un exemplar.

PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,

lon Cilea Constantin Dirinea

DCA/CDE
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