CONSILIULUI JUDETEAN VALCEA

PROCES-VERBAL
incheiat la sedinta extraordinara a Consiliului Judetean Valcea
din data de 18 aprilie 2008

DI.Buge - Doamnelor gi domnilor consilieri judeteni, stimati invitati, buna ziua
si bine ati venit la sedinta extraordinard a Consiliului Judetean Valcea, convocata
astazi, 18 aprilie 2008, ora 10%, prin Dispozitia Presedintelui Consiliului Judetean
Vélcea nr.160 din 15 aprilie 2008. Sunt prezenti 31 consilieri judeteni, absenteaza,
motivat, domnul consilier Bulacu Romulus si domnul consilier Deaconu lon, deci
Consiliul judetean este legal intrunit. La sgedintda participa, de asemenea,
reprezentanti ai unor autoritati ale administratiei publice locale si institutii publice,
conducatori ai unor societati comerciale, conducatori ai institutiilor si serviciilor
publice de sub autoritatea Consiliului Judetean Vaélcea, functionari din cadrul
aparatului de specialitate al Consiliului judetean si reprezentanti ai presei. De
asemenea, la sedinta au fost invitate urmatoarele persoane: domnul Sabin Ogreanu
— Presedinte, Asociatia Transportatorilor Rutieri de Persoane Valcea; domnul Adrian
Zaulet — Presgedinte, Asociatia Transportatorilor Rutieri cu Reprezentativitate in
judetul Valcea si domnul Adrian Stoica — Sef Agentie Valcea, Autoritatea Rutiera
Roméana. Va multumim foarte mult pentru ca ati dat curs invitatiei noastre! De
asemenea, dupa cum vedeti, in sala sunt prezenti reprezentanti ai asociatiilor
transportatorilor si operatori de transport de persoane din judetul Vélcea. Pe ordinea
de zi au fost inscrise urmatoarele materiale: 7 proiecte de hotaréari; procesul -
verbal al sedintei ordinare a Consiliului Judetean Vélcea din data de 28 martie 2008
si punctul “Diverse”. Intrucat, domnul consilier Pirvu, ne-a adus un material chiar
inainte de inceperea sedintei si obignuinta ar fi fost ca astfel de materiale sa nu le
luam in discutie, dar avand in vedere importanta acestui material, el adresandu-se
personalului Directiei Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Valcea, un
personal mai vitregit din punct de vedere al drepturilor salariale, cu permisiunea
dumneavoastra, v-as ruga sa fiti de acord, sa discutam acest punct la final. intre
timp, as ruga Directia Economica sa ia legatura cu Directia Generala de Asistenta
Sociala si Protectia Copilului Véalcea, sa cuantificdam acest material si sa identificdm
sursele pentru rezolvarea lui. Deci, la final, v-as ruga sa invitati conducerea Directiei
Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Vélcea, pentru a vedea ce
propuneri facem. Supun votului dumneavostra ordinea de zi, pe care o cunoasteti,
plus materialul pe care il va prezenta domnul consilier Pirvu. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

fn urma votului, se aproba in unanimitate ordinea de zi.



DI.Buse - Inainte de a trece la discutarea materialelor de pe ordinea de zi, va
fac cunoscut ca, potrivit prevederilor art.46, alin.(1) din Legea administratiei publice
locale, nr.215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si art.77
din Legea privind Statutul alesilor locali, nr.393/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, consilierul judetean nu poate lua parte la deliberarea si adoptarea de
hotarari daca, fie personal, fie prin sot, sotie, afini sau rude péna la gradul al
patrulea inclusiv, are un interes patrimonial, respectiv are un interes personal in
problema supusa dezbaterii.

PUNCTUL 1
Aprobarea procesului - verbal al sedintei ordinare a Consiliului Judetean
Vélcea din data de 28 martie 2008.

DI.Buse - Daca sunt observatii privind cele consemnate in procesul-verbal?
Supun aprobarii dumneavoastra procesul-verbal al sedintei ordinare din data de 28
martie 2008 a Consiliului Judetean Valcea. Cine este pentru? Cineva impotriva? —
Nu. Se abtine cineva? — Nu.

n urma votului, se aproba in unanimitate punctul 1 al ordinii de zi.

PUNCTUL 2

Proiect de hotarare privind repartizarea unor sume defalcate din cota de
22% din impozitul incasat la bugetul de stat la nivelul judetului Valcea, aflata in
contul deschis pe seama Directiei Generale a Finantelor Publice Valcea pentru
echilibrarea bugetelor locale, in vederea sustinerii programelor de dezvoltare
locala si pentru proiecte de infrastructura care necesita cofinantare locala, pe
anul 2008.

DI.Buse — Este vorba despre cofinantari pentru care exista surse. Comisiile de
specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare de la punctul 2 de pe ordinea de
zi. Daca la acest punct de pe ordinea de zi sunt observatii? — Nu. Daca nu, supun
votului dumneavoastra proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru?
Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Da, domnul consilier Sporig Mihai.
Domnule consilier, o putem motiva, justifica sau trecem peste ea.

DI.Sporig — Eu zic sa trecem peste ea, ca sa nu spuneti ca sunt in campanie
electorala!

Dl.Bugse — Va multumesc! Domnule consilier Sporig, v-as ruga, dupa
incheierea gedintei, sa va spuneti punctul de vedere, vis-a-vis de aceasta abtinere.

in urma votului, se aprob& cu 30 de voturi pentru si o abtinere punctul 2 al
ordinii de zi.

PUNCTUL 3

Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de organizare gi
functionare al Comisiei paritare pentru atribuirea traseelor cuprinse in
Programul de transport public judetean de persoane.

Dl.Bugse - Potrivit dispozitilor Ordinului Ministrului Internelor si Reformei
Administrative nr.353/2007, privind aprobarea Normelor de aplicare a Legii serviciilor
de transport public local nr.92/2007, s-a stabilit cadrul de organizare si functionare al
Comisiei paritare pentru atribuirea traseelor cuprinse in Programul de transport
public judetean de persoane. Comisia paritard pentru atribuirea traseelor cuprinse in
Programul de transport public judetean de persoane functioneaza in cadrul
Consiliului Judetean Vélcea si este constituitd din 4 reprezentanti ai Consiliului
Judetean Valcea si 2 reprezentanti ai Autoritatii Rutiere Roméne — A.R.R. — Agentia
Valcea. In acest sens, prin Hotarérea Consiliului Judetean Valcea nr.13 din 31
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ianuarie 2008 a fost constituita Comisia paritara pentru atribuirea traseelor cuprinse
in Programul de transport public judetean de persoane. Comisiile de specialitate au
avizat favorabil proiectul de hotarare de la punctul 3 de pe ordinea de zi. Daca la
acest punct de pe ordinea de zi sunt observatii aparute pe parcurs? — Da.

Dl.Dobrinescu — leri, in sedinta de Comisie, am inteles mai multe lucruri, gi
despre comisia paritara, dar si despre operatorii de transport.

DIl.Buse — Nu, cu operatorii la punctul urmator. Daca mai sunt observatii? —
Da.

DI.Poenaru — Eu am o propunere la acest Regulament. in cadrul Comisiei
paritare, sa se specifice la atributiunile acesteia, ca aceasta comisie sa stabileasca
vechimea unui transportator.

Dl.Comanescu — Este reglementata aceasta problema.

Dl.Buse — Este reglementata, domnule consilier!

Dl.Poenaru — Unde? Eu nu am vazut!

Dl.Comanescu — Aici se pune alta problema. Acesta comisie este formata din
6 membri, deci un numar par.

DI.Buse — Da, si nu un numar impar, dar este vorba despre deliberari,
justificari si problema nu se rezolva prin vot. Adica se rezolva prin documente clare
Si precise.

DI.Persu — Problemele se rezolva in consens in aceasta comisie.

DI Buse — Corect.

Dl.Poenaru — Da, sa stabileasca aceasta comisie!

DI.Buse — Aici este vorba de transparenta, consens, agsa cum spunea domnul
consilier Persu si, cred ca, acesta este termenul care trebuie sa caracterizeze
deciziile acestei comisii.

Dl.Poenaru — Si cine stabileste, domnule presedinte, vechimea unui
transportator?

Dl.Buse — Comisia paritara, domnule consilier!

Dl.Poenaru — Dar nu se specifica aici, in regulament! Eu doresc sa se
completeze acest lucru in regulament!

Dl.Bugse — Dumneavostra doriti aceasta precizare in cadrul regulamentului.
Corect! Daca mai sunt si alte observatii la acest punct de pe ordinea de zi? Daca nu,
supun votului dumneavoastra proiectul de hotarare, cu amendamentul domnului
consilier Poenaru referitor la prevederea expresa in regulament a vechimii pe traseu
de catre aceasta comisie paritara. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? — Nu.

Tn urma votului, se aproba in unanimitate punctul 3 al ordinii de zi.

PUNCTUL 4

Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului pentru efectuarea
serviciului de transport public judetean de persoane prin curse regulate, a
Caietului de sarcini gi a Programului de transport public judetean de persoane
prin curse regulate pe perioada 01.07.2008 - 30.06.2011, in judetul Vélcea.

DIl.Bugse — Obervatii la acest punct de pe ordinea de zi, a avut Comisia de
Buget — Finante si I-as ruga pe domnul presedinte Comanescu sa ni le prezinte!

Dl.Comanescu — Domnule presedinte, onorati colegi, stimati invitati. La
sedinta Comisiei de Buget — Finante au participat si reprezentantii celor doua
asociatii de transport si comisia a avizat favorabil urmatoarele:
- traseul Ramnicu Valcea — Oltchim - Baile Govora, capacitatea minima de
transport sa fie de 10 locuri;
- traseul 032 Ramnicu Valcea — Ladesti — Lapusata, sa fie corectata distanta de
la 71 km la 61 km, pentru ca va fi capat de linie Lapusata si nu Pojogi, deoarece
transportatorii spun ca este bine sa fie modificat la 61 km;



- traseul 47 Oltchim — Francesti — Folestii de Jos, capacitatea minima de
transport sa fie tot de 10 locuri, in loc de 32;

- traseul 032 Dragasani — Glavile — Roesti, se propune sa fie exclus din programul
de transport, deoarece se suprapune cu alte 2 trasee de transport 068 si 091;

- traseul 044 Dragasani — Babeni — Ramnicu Valcea, la fel capacitatea minima de
transport sa fie de 10 locuri;

- suplimentar, venim cu adresa nr.1388/aprilie 2008 primita de la comuna Stroesti,
care solicita ca traseul 98 Horezu — Dianu, sa i se modifice programul de transport
la cele 3 curse gi, totodata, sa se prelungeasca pana la Ramnicu Valcea, deoarece
sunt 2.500 de locuitori din Stroesti, Dianu, Ciresu, care pot sa beneficieze de
aceasta curs3;

- la fel se propune ca traseul 026 Ramnicu Valcea — Stanesti — Lalosu, sa se
efectueze prin Ramnicu Valcea — Stanesti — Fauresti — Lapus — Lalosu, deoarece
pana acum a fost deviat pentru faptul ca drumul judetean 644 A era nemodernizat;

- de asemenea, traseul 055 Scundu - Oltchim, s& se modifice, respectiv
capacitatea minima de transport sa fie de 10 locuri;

Acestea sunt propunerile Comisiei Buget — Finante.

DI.Buse — Daca comisiile de specialitate, doamnele si domnii consilieri, mai
au observatii, propuneri, la acest program de transport? — Da.

Dl.Vieru — V-as ruga, daca se poate, capacitatea minima de transport sa fie
de 10 locuri.

Dl.Cilea — Asa am si stabilit.

DI.Bugse — Noi am avut o intélnire cu transportatorii duminica si, in functie de
experienta si de felul cum s-a derulat activitatea pe trasee unde sunt anumite masini,
am crea o oarecare confuzie daca am merge cu capacitatea minima de transport de
10 locuri. Noi avem un protocol de sedinta si, cred ca el reprezintd unanimitatea
tuturor transportatorilor din judetul Valcea si, mai ales, reprezintd realitatea de pe
teren.

Dl.Vieru — Pai, tocmai de asta, realitatea de pe teren, pe traseul acesta 044
Dragasani — Babeni — Ramnicu Valcea...

DIl.Buse — Pai, acesta merge cu minim 10 locuri, a fost propunerea Comisiei
Buget — Finante. Dar nu la toate traseele putem merge asa.

Dna Moise — As dori sa va intreb, domnule presedinte, daca pentru acest
traseu mentionat, exista un studiu de specialitate intocmit de Autoritatea Judeteana
de Transport, asa cum prevede Legea nr.92/20077? Comisia pentru servicii publice si
protectia mediului considera, ca au fost incalcate cateva din normele pe care
aceasta le prevede. Daca doriti, eu le pot spune!

Dl.Buse — Chiar v-as ruga!

Dna Moise — Art.1 alin.(4) lit.”c” - garantarea respectarii drepturilor si
intereselor utilizatorilor serviciului de transport public local; Art.1 alin.(4) lit."d” -
rezolvarea problemelor de ordin economic, social si de mediu ale localitatilor sau
judetului Vélcea; Art.1 alin.(4) lit."g” - deplasarea in conditii de siguranta si de
confort, inclusiv prin asigurarea de risc a marfurilor si a persoanelor transportate,
precum si a bunurilor acestora prin polite de asigurari; Art.1 alin.(4) lit.”l" -
satisfacerea cu prioritate a nevoilor de deplasare ale populatiei, ale personalului
institutiilor publice si ale operatorilor economici pe teritoriul judetului Valcea. Vreau
sa va reamintesc ca, indiferent de votul de azi, reglementarile supuse atentiei nostre
vor produce efecte complexe si de lunga durata si, de asemenea, in conformitate cu
prevederile art.1 alin.(8) din Legea nr.92/2007, avem obligatia sa ne asiguram ca am
tratat cu prioritate protectia vietii umane si a mediului in toate raporturile ce vor fi
generate de executarea serviciilor de transport public judetean. In ceea ce ma
priveste, ca presedintd a Comisiei pentru servicii publice si protectia mediului, am
ajuns la concluzia ca nu exista un studiu de specialitate si ca traseele cu probleme,
pentru ca traseul 044 Dragasani — Babeni — Ramnicu Vélcea este un traseu cu
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probleme, asa cum am vazut din diverse materiale care exista la doamna Vaduva,
respectiv niste adrese inaintate de Primaria Orasului Babeni, Primaria Comunei
lonesti, Orlesti, etc, cred ca pe acest traseu unde sunt atatea probleme ar trebui sa
se faca acest studiu de specialitate. Va multumesc!

DI.Buse — S& o luam metodic! Tn primul rand, aceste principii pe care le-ati
enuntat, sunt prevazute in Legea nr.92/2007. Fara sa avem pretentia ca am facut
cea mai buna interpretare a acestor principii, din punctul nostru de vedere, am
apreciat ca cel mai important principiu este acela de a satisface nevoile cetatenilor
din judetul Vélcea, urmand ca celelalte sa derive din acesta. Sigur ca toate sunt
importante, respectiv asigurarea nevoilor operatorilor, pentru ca si ei trebuie sa
realizeze un profit, dar, pentru noi, cetateanul este cel mai important. In ceea ce
priveste studiul, aceasta lege a aparut anul trecut, normele de aplicare au aparut la
sfarsitul lunii decembrie gi prea a durat mult aparitia acestor norme de aplicare.
Niciun judet din Romania nu are la ora actuala acest studiu de specialitate intocmit.
Noi am demarat acum o actiune foarte serioasa pentru a face un studiu de tafic, de
fluxuri, de tot ceea ce prevede legea. Un astfel de studiu nu poate fi facut intr-o
perioada mai scurtd de 6 — 10 luni si trebuie sa fie intocmit de catre o institutie cu
experientd Tn domeniu gi, noi, acum, asteptam rezultatul la cererea de oferta pe care
am facut-o privind caietul de sarcini al acestui studiu. El se va face si, pe parcurs, o
sa luam deciziile cele mai bune, dar, in momentul de fatd, am mers pe o ideea asa
cum au mers toate judetele din Roméania. Ne vom pune de acord cu transportatorii,
vom sta de vorba cu autoritatile, inclusiv cu organele de politie, de a veni cu
experienta acumulata in ultimii 3 ani de zile pentru a o prezenta si a colabora in
propunerea pe care v-am facut-o azi dumneavoastra. Este posibil ca propunerile pe
care le facem azi sa nu fie cele mai optime, cele mai eficiente dar, credem, ca sunt
cele mai bune la ora actuala pentru judet.

Dna Moise — Va amintesc, domnule presedinte, ca 30 de judete liciteaza la
termen si au avut intocmite aceste studii de specialitate, pe cand noi ne numaram
printre cele 10 judete care nu liciteaza aceste trasee! Vreau sa va mai spun ca temei
legal sa existe o alta licitatie nu avem si, ca orice alta licitatie, poate fi contestata.

DIl.Buse — Sigur, orice se poate intampla. Noi am incercat sa facem un studiu,
dar era un studiu pe care nici nu as vrea sa-l discutam, pentru ca nu avea nicio
legatura cu Programul de transport in judetul Vélcea. Acolo se faceau niste
combinatii intre traseele din nordul judetului cu cele din sudul judetului si, cred ca,
nici macar harta judetului nu au studiat-o. Oricum, studiul se va face si, cred ca, azi,
noi, impreuna cu transportatorii trebuie sa deblocam aceasta situatie si, cred eu, ca
varianta pe care o propunem este cea mai buna.

Dl.Persu — Domnule pregedinte, stimati colegi! Eu cred ca nu mai trebuie sa
punem problema acestui studiu $i sa mai cautam vinovati, sa cautam argumente de
ce a fost sau de ce nu a fost realizat acest studiu, care, sunt de acord cu colega
mea, era absolut necesar in etapa actuald. In acelasi timp, avand in vedere si
intelepciunea Asociatiei Transportatorilor, s-a incheiat un Protocol, in care, sunt
insugite de asociatiile de transportatori respective, niste criterii i conditii, prin care,
sub semnatura domniilor sale, s-a procedat la propunerea care s-a facut aici de
catre domnul presedinte Comanescu. Problema este ca, la ora actuala, aceste
propuneri, ca de exemplu stabilirea traseului Dragasani — Babeni — Ramnicu Valcea
cu minim 10 locuri, nu este Tmpietat cu nimic, dar respectarea criteriilor de care
vorbea colega noastra, trebuie neaparat dusa la indeplinire, pentru ca, altfel,
transportatorii sunt supusi unor sanctiuni, pornind de la amenzi, pana la raspundere
penald. Deci, nu impieteazd cu nimic ca nu avem acest studiu realizat, nu
impieteaza cu nimic faptul ca am stabilit realizarea acestui transport cu capacitati de
minim 10 locuri. Transportatorii sunt obligati prin lege sa respecte conditile normale
de transport, sa asigure confortul cetatenilor si, asa cum bine spuneati
dumneavostra, un transport mai civilizat. Deci, nu Tncurca cu nimic faptul ca la licitatii
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vor participa toate asociatile de transportatori, care pot céastiga aceste licitatii,
inclusiv cu autobuze sau cu autocare de la 23 de locuri in sus. Este foarte clar
pentru noi acest lucru!

Dl.Bugse — Noi, prin sedinta de azi, am mers si pe ideea de a proteja
transportatorii din judetul Valcea. De aceea, poate duminica, cuvantul meu a fost
putin mai dur in relatia cu transportatorii, pentru ca era foarte ugor sa suspendam,
realizam studiul pana in septembrie si, atunci veneau 1000 de transportatori din
Romania care i concurau pe cei din judetul Valcea.

Dna Moise — Si acum pot sa vina sa liciteze din toata Romania.

Dl.Buse — Nu, acum nu pot sa vina sa liciteze. Cei care sunt periculosi, de
aceasta data nu pot sa vina.

Dna Moise — $titi ca Consiliul Local Pitesti a scos toate microbuzele de pe
traseul local! Oare de ce?

DI.Buse — Nu stiu de ce le-a scos, dar, sigur, si noi trebuie sa avem in vedere
ca, poate, viitorul Consiliu judetean, la viitoarea organizare, sa gandesca sa
infiinteze o societate de transport, sa-si cumpere mijloace de transport gi sa
efectueze transportul de persoane in judetul Valcea. Orice este posibil, dar noi acum
suntem intr-o situatie pe care trebuie sa o deblocam.

DI.Sporig — Noi aici suntem Tn slujba cetateanului si am o intrebare vis-a-vis
de acele criterii! Ce este mai bine pentru cetatenii judetului Valcea, ca numarul
minim sa fie de 10 locuri sau 15 locuri? Eu nu imi pun problema cum imi vor asigura
serviciile niste oameni care vin la licitatii $i trebuie pusi in concurenta sa castige prin
oferta aceste licente, eu imi pun problema cetateanului. De exemplu am luat doua
numere, 10 minim si 15 si, este la mintea oricui, ca 15 minim ar fi mult mai bine
pentru interesul cetateanului. In momentul cand vorbesc de minim 10, m& pun deja
in pielea unui furnizor de servicii si, cred ca, nu este corect.

Dl.Buse — Problema cu 15 sau cu 23, atrage dupa sine argumentarea si, eu
cred ca, este o solutie care sa impace si ,capra i varza”.

Dl.Sporis — Atunci intervine studiul despre care se vorbea aici.

DI.Buse — 1l vom face si pe acela, domnule consilier Sporis!

Dl.Persu — Orice transportator, indiferent ca este dotat cu autocare de 45 de
locuri, de 10 locuri sau de 15 locuri, urmareste, in primul rand, domnule consilier,
eficienta transportului.

Dl.Sporis — Dar este treaba lui, nu este treaba mea!

Dl.Persu — Este treaba lui, dar, sa fiti convinsi, ca transportatorii nu vor baga
autocare pe trasee de unde pleaca 5-6 calatori, de dragul acestor autocare!

DI.Buse — Exista si aici o solutie! Pot sa le bage daca noi sustinem diferenta
de cheltuieli.

Dl.Radulescu — Domnule presedinte, este clar ca acest material pe care il
avem pe ordinea de zi, are un singur subiect si anume traseul 044 Dragasani —
Babeni — Ramnicu Valcea. Noi am avut ieri o sedintd de comisie, au fost aduse in
discutie si anumite suprapuneri pe unele trasee, despre care, o sa-l rog pe domnul
consilier Dobrinescu, sa vorbeasca, pentru ca dansul a dezbatut impreuna cu
reprezentantii celor 2 asociatii aceasta problema. ins&, eu nu as vrea s& spun aici
cum sa-gi faca transportatorii cursele, cu minim 10, 15, 17 sau 23 de locuri. Eu cred
ca fiecare transportator isi stabileste daca poate sa-si faca un traseu cu 10, cu 20
sau 40 de locuri, pentru ca daca nu i se urca oamenii in autobuz, autocar sau
microbuz, traseul nu este rentabil pentru el si renunta. Dar, eu, in calitate de consilier
judetean, vreau sa pun cateva intrebari, pentru ca in sald avem si reprezentanti ai
ARR si adresez aceste intrebari, atat ARR, cat si Compartimentului nostru de
specialitate, pentru ca votul meu vreau sa fie foarte bine justificat si nu vreau ca el sa
produca neplaceri uneia sau alteia dintre parti, agsa cum ni s-a indus de catre
reprezentantii celor 2 asociatii si, in discutiile in comisie, am luat in calcul si aceasta
chestiune. Si, atunci, as vrea sa intreb urmatoarele lucruri: 1. Sa presupunem ca
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pornim de la minim 10 locuri, licitatia poate fi contestata daca nu se intocmesgte acest
studiu de specialitate? 2. Cat ar dura, ca si timp, realizarea acestui studiu, pentru ca,
banuiesc, ci o sa dureze ceva timp ci nu se poate face in cateva zile? 3. In cazul in
care licitatia nu se tine, pentru ca vrem sa facem studiul, cum se executa transportul,
in baza caror documente transportatorii executa acest transport? Da, se
prelungeste, dar, vrem sa stim foarte clar implicatia Consiliului judetean in aceasta
problema! Va multumesc!

Dna Ciocan — Da, noi, ieri, la Comisia pentru servicii publice si protectia
mediului, am avut prezenta domnului Sabin Ogreanu, si salut initiativa
dumneavoastra de a va intalni duminica trecuta cu transportatorii, ca ati discutat, v-
ati pus de acord, ati incheiat chiar un protocol, dar eu nu am inteles agsa. Eu am
inteles ca, chiar daca noi aprobam acest program de transport azi, el va fi, oricum,
contestat. Sunt de acord cu ceea ce a spus colegul nostru, domnul consielier
Radulescu, ca este vorba despre un singur traseu, respectiv 044 Dragasani —
Babeni — Ramnicu Valcea si, in concluzie, comisia noastra a hotarat sa aprobam
programul agsa cum este, pentru ca nu trebuie sa tinem pe loc pe ceilalti operatori de
transport din judet, si sa scoatem din program traseul 044 Dragasani — Babeni —
Ramnicu Valcea, pentru care, cu adevarat, sa se faca un studiu de specialitate sau
un studiu de impact, pentru ca aici este problema.

Dna Moise — Nu se poate sa-l scoatem, dar sa se faca studiu de specialitate!
Nu se poate asa ceva, respectiv sa-l scoatem.

DI.Bugse — Oricum, acest studiu de specialitate se face pentru tot judetul, nu
numai pentru un traseu.

Dl.Persu — Deci, trebuie sa distrugem, ce merge bine acum?

Dna Ciocan — Nu distrugem!

Dl.Buse — Deci, studiul de trafic care se va face, care va cuprinde toate
laturile lui, asa cum spune legea, va fi intocmit pentru tot judetul Valcea. Daca se
doreste alceva, acum, ma rog, putem sa luam in calcul.

Dl.Cilea — Eu cred ca este imperios necesar sa aprobam acest program de
transport prin curse regulate, asa cum |-am discutat si cu propunerile de modificare
care s-au facut aici. Eu vreau sa va spun ca noi am respectat principiile din Legea
nr.92/2007 si, in mod deosebit, respectarea prevederilor art.1 lit.”l” din aceasta lege,
respectiv satisfacerea cu prioritate a nevoilor de deplasare ale populatiei, ale
personalului institutiilor publice si ale operatorilor economici pe teritoriul judetului
Valcea. In opinia mea, dacé azi noi nu aprobdm acest Program de transport in
totalitatea lui, existda un mare pericol sa vina din alta parte transportatori si o sa se
aleaga praful de tot acest program. Eu, v-as ruga, cu tot respectul, avand in vedere
ca, atat domnul presedinte, eu, cat si toti ceilalti care ne ocupam de acest domeniu,
am facut tot ce a fost omeneste posibil ca marea majoritate a principiilor din Legea
nr.92/2007 sa se regaseasca in acest Program de transport. Am consultat toti factorii
de raspundere, toti specialisti si, faptul ca nu am realizat acest studiu de specialitate,
eu as dori sa va spun ca timpul a fost foarte scurt, eu nu stiu ce fel de studiu au facut
celelalte judete, asa cum spunea doamna consilier Moise. Dupa mine, un studiu nu
se face in 2 saptamani, ci pe o perioada de chiar un an de zile, ca sa poti prinde si
perioada de vara si perioada de iarna, sa prinzi toate conditiile, si cand ploua, si
cand este zapada, etc. Noi vom face acest studiu si, probabil, putem face corecturile
necesare dupa elaborarea lui. Eu, va rog, cu tot respectul, sa-l aprobam azi, pentru
ca altfel vom avea o situatie mult mai grea. Va multumesc!

DIl.Dobrinescu — Domnule presedinte, stimati colegi, din punctul meu de
vedere, materialul pe care il discutam noi azi, a ajuns tarziu. As fi dorit un alt timp,
mai bogat, pentru a fi elaborat si a fi adus mai devreme la comisia noastra. leri, am
putut sa aflu mai multe lucruri, decat cele din materialul pe care l-am primit si, am
inteles, ca si ceilalti colegi ai mei, ca problema principala o constituie acest traseu
044 Dragasani — Babeni — Ramnicu Valcea. Acele adrese de la primariile de pe
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traseu, toate uniformizate la 17 locuri, deja imi aduc aminte de o lectie invatata
candva, sa fim de acord cu un numar de utilizatori de transport, pe fiecare unitate de
transport. Este o chestiune care, mie, imi pare putin regizata si, este clar ca sunt
niste cifre subiective. Si eu fac referire la acest studiu de specialitate care trebuia
elaborat pana acum si, poate domnul vicepresedinte Cilea are dreptate spunand ca,
in 2 saptamani nu se poate face, dar nu este nici vina mea, nici a colegilor mei, ca
nu s-a facut in timp optim. Cineva poarta aceasta vinovatie! Acel ,cineva” trebuia sa
faca un sondaj de flux, trebuia sa masoare fluxul si atunci am fi stiut ce avem de
facut. Eu, acum, nu sunt inginer si nu ma pricep la cate magini si cati utilizatori de
transport trebuie sa fie pe fiecare masina, iar, acest lucru nu poate sa-l stie decat
transportatorul. Dar, si acest transportator isi apara niste interese si, atunci, era
binevenita o parte neutra, respectiv acea institutie care poate sa faca acest studiu.
Acum, inteleg ca suntem in criza de timp si trebuie sa ii dam drumul sa rezolvam
problema, ca asa le facem noi. Este si acest lucru un specific national si,
intotdeauna, noi suntem in criza, iarna ne ia pe nepregatite, cum si aceasta
problema ne gaseste nepregatiti. Acum, hotararea nu o sa o iau eu, o va lua
Consiliul judetean in plen, dar, as dori sa fac o corectare, daca Tmi permiteti,
domnule presedinte!

Dl.Buse — Va rog!

DI.Dobrinescu — Chestiunea este cumva restrictiva, limitativa, ca trebuie sa
castige aceste licitatii operatori de transport din judetul Valcea. Din momentul acesta
noi deja avem ceva cu utilizatorul de transport, deja cred ca injumatatim concurenta
care poate sa-l ajute, nu pe operator, ci pe utilizatorul de transport, cel care plateste
transportul, care sa aiba un transport decent. Repet, chestiunile tehnice ma
depasesc, si nu cred ca le rezolvam azi, cred ca vom rezolva problema aceasta intr-
un mod nerezolvabil. Sigur, sunt valcean gi as vrea sa castige licitatia sau licitatiile
transportatori din judetul Vélcea, dar daca el vine cu un pret aproape insuportabil
pentru cel care se transporta dintr-un loc in altul, daca nu are conditii decente de
transport, ce am castigat! Asa ca, eu cred ca, tot concurenta deschisa ar putea sa
creeze niste conditii bune pentru utilizatorul de transport, pentru cetateanul de rand
care calatoreste cu acel autobuz, autocar sau microbuz. Deci, punctul meu de
vedere si, am incheiat, materialul a ajuns, cel putin la mine, foarte tarziu gi nu as
putea sa emit nigte pretentii ca ideile mele pot fi impuse ca absolute. Hotararea o va
lua, oricum, Consiliul judetean, dar, pe viitor, sper sa nu se mai repete astfel de
lucruri, ca materiale de o asemenea importanta sa ajunga intr-un timp util la comisii
pentru a lua cele mai bune decizii. Va multumesc!

Dna Moise — Domnule presedinte, as dori sa va intreb daca in protocolul
incheiat de reprezentanti Consiliului Judetean Valcea si reprezentantii
transportatorilor, se tine cont de adnotatile facute in subsolul paginii de catre
reprezentantul firmei ,ANTARES” Transport?

DI.Buge — Unde, cititi-l ca sa vedem despre ce este vorba!

Dna Moise — Nu inteleg eu prea bine.

DI.Buge — Aratati-mi mie, ca eu ma descurc mai bine!

Dl.Persu — Doamna consilier, noi nu judecam cauze in speta, noi vorbim de
principii. Dumneavostra aparati o firma sau alta?

Dna Moise — Nu apar nicio firma!

Dl.Persu — Noi aprobam, printr-o hotarare, pe baza unor principii $i unor
reglementari legale.

Dna Moise — Eu nu apar pe nimeni, dar vreau sa stiu daca se tine cont de
acest Protocol cu niste adnotatii facute in subsolul paginii.

DI.Buse — Nu, Protocolul a avut la baza principii cu caracter general si principii
cu care ne-am inteles. Sigur ca era normal sa fie si anumite observatii, obiectii din
partea unor transportatori, care de fapt si sunt.

Dna Moise — In concluzie, nu se tine cont!



Dl.Buse — Propunerea firmei ,ANTARES” Transport, era ca pe acel traseu
care functioneaza de 3 ani de zile cu microbuze de 17 locuri, din anumite date
statistice, sa se prevada si 4 curse cu minim 22 de locuri. De asemenea, mai sunt
niste propuneri care, vad ca aici nu sunt notate, facute de partea adversa, respectiv
la atribuirea traseelor sa se prezinte certificatul fiscal cu datoriile la 0, ca traseele pe
care le executa in prezent firma ,ANTARES” Transport sa fie de minim 10 locuri,
adica deja ajunsesem in punctul ca ceea ce realizasem pana acolo sa se darame ca
un castel de nisip. Atunci, am zis, sa incercam ca tot ce exista in adnotarile acelea,
care sunt in spiritul si prevederile legii, le preluam si ce este un punct de vedere
individual nu mai intra in discutie ca prezentare in Consiliul judetean.

Dl.Persu — Pentru respectarea legii privind concurenta loiala, nimeni din
oricare asociatie nu poate sa propuna, sa determine sau sa realizeze impunitati, sa
impuna anumite lucruri, respectiv sa se faca transport cu atatea autocare, cu nu stiu
cate locuri.

Dna Moise — Asa ma gandeam si eu, domnule presedinte!

Dl.Persu - Aga ceva nu s-a pomenit nicaieri! Va multumesc!

D.Buse — Domnul Fartat si, cred, ca ne oprim!

DI.Radulescu — Doresc sa primesc raspuns la intrebarile mele!

DI.Fartat — Interventia mea se refera la acest Regulament si vad ca putine
persoane, ma refer la consilieri, au facut referire la el. Eu am citit Capitolul IV —
Indicatori de performanta si, as propune, completarea alin.(2) unde se spune ca ...

Dl.Buse — Este la punctul 3 al ordinii de zi, care a fost aprobat.

Dl.Fartat — Da, dar vreau sa spun ca este indispensabil legat de ceea ce
discutam acum, pentru a preintdmpina situatia de anul viitor ca intotdeauna vor
exista interese. Fiind vorba de un serviciu nou infiintat al Consiliului judetean si de
operatorii care vor executa niste transporturi de persoane in judet, este normal ca in
orice sfera de servicii sa avem gi un criteriu de evaluare a acestor servicii. i, propun
ca, departamentul de specialitate din Consiliul judetean sa realizeze un chestionar,
pe baza acestor indicatori, care sa fie la dispozitia transportatorilor, sa le centralizam
noi, in asa fel incat anul viitor sau peste 2 ani cand o sa facem din nou asemenea
licitatii, sa tinem cont si de aceste evaluari.

Dl.Buse — Completarea la punctul 3 al ordinii de zi, la art.28, sa se introduca
de catre Autoritatea Judeteana de Transport, respectiv un chestionar de evaluare a
calitatii serviciilor prestate de operatorul de transport. Nu mi se pare ceva deplasat,
chiar este indicat. Domnule consilier Radulescu!

DI.Radulescu — Doream foarte clar un raspuns la cele 3 intrebari adresate,
pentru ca in cazul in care nu mi se prezinta un raspuns, imi voi rezerva dreptul de a
ma abtine de la vot. Va multumesc!

Dl.Buse — Autoritatea Rutiera Roméana, va rog!

Dl.Stoica — Din punctul meu de vedere, la prima intrebare, daca nu exista un
studiu si faptul ca au fost nigte atributiuni ale Consiliului judetean care, din anumite
motive, nu s-au realizat, acelea de a analiza si stabili trasee principale, trasee
secundare si acest studiu, desi nu sunt jurist, consider ca se poate contesta. La a
doua intrebare, nu stiu cat ar dura executarea unui asemenea studiu de specialitate,
iar daca licitatia nu se tine la timp, dupa data de 01.07.2008, devine caz penal al
celui care executa transportul.

Dl.Persu — Deci, domnule inginer, licitatia se poate contesta, nu studiul de
specialitate!

Dl.Stoica — Da, licitatia.

DI.Cilea — Domnule presedinte, as vrea s& mai clarificam putin problema
aceasta cu studiul. Domnul consilier a spus ca noi am intarziat cu realizarea acestui
studiu, dar, in opinia mea, Ministerul Internelor si Reformei Administrative, in
conditiile in care ne-a dat noua aceasta responsabilitate, deci a transferat-o de la
ARR la Consiliul judetean, trebuia sa ne anunte cu mult timp Tnainte s& avem timp sa
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efectam acest studiu. Eu, Tnca o data, subliniez faptul ca daca nu aprobam acest
Program de transport, asa cum spunea si domnul director, caruia vreau sa-i
multumesc pentru faptul ca a fost permanent 1anga noi gi ne-a dat toate elementele
necesare, exista pericolul sa nu se poata executa de la data expirarii, respectiv 30
iunie 2008, transportul n judetul Valcea.

DI.Dobrinescu — Domnule vicepresedinte, am inteles in sedinta de comisie de
ieri, ca acest studiu a fost in atentia Consiliului judetean de un an de zile, numai ca
s-au demarat tarziu operatiunile de executare, agsa am inteles eu si de la Directia
Tehnica si de la operatorii de transport. Mai mult, am inteles de la domnul Manolea,
ca acest studiu s-ar fi facut, dar nu s-a platit.

Dl.Cilea — Domnule consilier, nu s-a platit ca nu era bun, nu corespundea din
punct de vedere tehnic. Eu apreciez, sincer, ca acel studiu, desi a fost comandat de
Consiliul judetean, era in interesul operatorilor. Gruparile de trasee, realizate acolo,
erau aiurea, ca sa ma exprim direct, trasee din nord cuplate cu cele din sud, deci nu
puteai sa retii niste elemente capabile sa ne duca la intocmirea unui Program de
transport in interesul cetatenilor din judetul Vélcea.

DI.Dobrinescu — incercam s subliniez doar faptul c& realizarea acestui studiu
a fost tratata cu superficialitate, asa se exprima domnul Manolea ieri.

DI.Buse — Deci, la ora actuala, in mod normal, legiuitorul ar fi trebuit sa aibe in
vedere cine face toate aceste studii in Romania. Nu exista institutii specializate care
sa execute aceste studii.

DI.Dobrinescu —Din moment ce Consiliul judetean a chemat aceasta institutie,
inseamna ca se stie.

DIl.Buse — Ce stie?

Dl.Dobrinescu — Cine poate sa faca aceste studii.

Dl.Buse — Am chemat si noi, in disperare de cauza, ca sa rezolvam problema
si, cand colo, ne-am ftrezit cu alceva, influentat chiar de operatorii de transport.
Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, v-as ruga sa fiti de acord sa supunem la
vot punctul 4 de pe ordinea de zi.

Dl.Poenaru — Domnule presedinte, sunt aici majoritatea transportatorilor, i-ati
chemat, sa ascultam un punct de vedere.

DI.Bugse — Da, conducatorii celor 2 asociatii de transport, dar foarte pe scurt,
un punct de vedere.

DI.Ogreanu — Domnule presedinte, domnilor vicepresedinti, doamnelor i
domnilor consilieri, stimati invitati! Am un amendament, se vorbeste despre acest
studiu, cd nu stim de el decat din luna decembrie dupa aparitia normelor
metodologice, fals! Si, va spun acest lucru, pentru ca este important sa stiti, ca sa
puteti vota principii, aga cum spunea si domnul consilier Persu. Eu nu spun ca sunt
basme aici, ci am ajuns sa discutam aici despre un traseu pentru ca nu am respectat
legea. Acest studiu este mentionat la art.17 pct.a din Legea nr.92/2007, ,evaluarea
fluxurilor de transport de persoane si de marfuri si determinarea pe baza studiilor de
specialitate a cerintelor de transport public local, precum gi anticiparea evolutiei
acestora”, se poate verifica. Deci, chestiunea legata de studiu este sau ar fi trebuit
sa fie cunoscuta, poate nu de dumneavostra si, aici apreciez ce spune domnul
consilier Dobrinescu, ca in 2 zile este nefiresc sa va fie prezentat un Program de
transport ca sa puteti lua o decizie justa. Am spus ca o sa fiu scurt. Daca
dumneavostra considerati ca acest Program de transport, regulamentul si caietul de
sarcini sunt intocmite in spiritul, dar mai ales in litera legii, eu cred ca puteti sa-I
votati. Dar, eu va spun ca nu este intocmit legal si va fi contestat, iar efectele vor fi
aceleasi. Nu avem un studiu de specialitate, nu am definit traseele principale si
secundare, se vorbesgte de ce sa limitam accesul operatorilor la piata. Toate traseele
principale din judet, agsa cum pot fi definite de legislatia europeana si de cei care au
generat acest proiect, pentru ca este un proiect generat de PSD, se definesc ca fiind
acele trasee cu fluxuri semnificative. Toate traseele cu fluxuri semnificative din
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judetul nostru au capacitati de minim 10 locuri, dar la orele de varf, si aici apar
interesele cetateanului, au capacitati semnificative de transport, respectiv minim 23
de locuri. Nimeni nu spune, si aici vreau sa fiu foarte corect, pentru ca nu sunt
partizanul nici al companiei din stdnga mea si nici din dreapta, dar vreau numai sa
se stabileasca asa cum trebuie, pentru ca este Programul de transport al Consiliului
judetean, nu este al operatorului Antares, Matdan si nici al meu. Va multumesc!

Dl.Radulescu — Nu am inteles de la dumneavostra de ce este generat de
PSD!

DI.Ogreanu — Este un proiect creat in anul 2001, iar acolo au fost definite, prin
lege, dar care nu a trecut de Parlament, ceea ce inseamna traseu principal si traseu
secundar.

Dl.Persu — Domnule Ogreanu, am o intrebare, daca nu va suparati! Noi ne
aflam in fata faptului implinit, la ora actuala nu avem acest studiu, continuam 10 ore
in sedintd sa gasim vinovatii sau ne bazam pe intelepciunea conducatorilor
transportatorilor care au incercat, printr-un Protocol, sa ajunga la un punct de vedere
comun? Daca gasim vinovatii care nu au facut studiul, acest lucru inseamna ca am
rezolvat problema?

DI.Ogreanu — Nu, am stabili niste reguli. S-a spus ca in 4 luni de zile nu am
avut capabilitatea sa realizam acest studiu.

DI.Buse — Domnule Ogreanu, v-as ruga sa aveti retinere, va rog! Pai,
legiuitorul de ce a prevazut emiterea normelor in 90 de zile, pentru ce?

DI.Ogreanu — Eu va spun cum este in lege.

DI.Buse — In lege spune clar, c& in termen de 90 de zile apar normele
metodologice. $i ce a facut legiuitorul? Am asteptat sa apara!

DIl.Ogreanu — Domnule presedinte, informatia nu vine de la mine si nu are
sens sa intram in polemici.

DI.Bugse — Dumneavostra puneti problema altfel de cum ar trebui. Daca intr-un
act normativ se spune ca in termen de 90 de zile apar norme de aplicare a legii, ce
vreti sa insinuati?

DI.Ogreanu — Nu vreau sa insinuez absolut nimic, dar in cat timp au aparut
aceste norme, domnule presedinte?

DI.Buse — Pai, tocmai ca nu au aparut in 90 de zile.

DIl.Ogreanu — Avem noi vreo vina, operatorii de transport?

DI.Buse — i, atunci este de vina Consiliul Judetean?

DIl.Ogreanu — Domnule presedinte, intram intr-o polemica absurda.

Dl.Vieru — Domnule presedinte, s-au facut acuzatii vis-a-vis de un partid,
indiferent care este acela, a luat cuvantul un om care nu este membru in Consiliul
judetean si trebuie sa respecte consilierii din aceasta sala.

Dl.Buse — Cealaltd asociatie, va rog punctul de vedere, dar foarte scurt i nu
mai intram in niciun fel de discutie.

Dl.Zaulet — Domnule presedinte, stimati consilieri! Din punctul meu de vedere
si al asociatiei noastre, acest Program de transport respecta intocmai legea. Oricine
ar contesta acest Program, va spun, ca nu-i ingradeste cu nimic dreptul de a licita si,
vreau sa va mai spun ca, respecta, in principal, Legea nr.92/2007, cea care ne
guverneaza pentru acest Program de transport. La art.1 alin.(4) se spune ca
»oerviciul de transport public local de persoane si de marfuri se organizeaza de catre
autoritatile administratiei publice locale, pe raza administrativ-teritoriala respectiva,
cu respectarea urmatoarelor principii: a) promovarea concurentei intre operatorii de
transport, respectiv transportatorii autorizati, carora |i s-a atribuit executarea
serviciului; b) garantarea accesului egal si nediscriminatoriu al operatorilor de
transport si al transportatorilor autorizati la piata transportului public local”. Deci, cine
contesta acest Program de transport, il contestd numai daca nu vrea sa participe la
licitatie. Acest program permite, cu minim 10 locuri, sa participe si cei care au
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autovehicule de 30, de 40 de locuri, de oricat. Deci, din punctul nostru de vedere,
acest Program de transport este intocmit legal. V& multumesc!

DI.Bugse — Da, si noi va multumim! Daca nu mai sunt observatii, supunem la
vot punctul 4 al ordinii de zi cu 2 amendamente: 1. realizarea unui studiu de trafic de
fluxuri pentru tot judetul Véalcea si nu numai pentru o cursa anume; 2. toate
propunerile facute de domnul presedinte Comanescu, cu completarea Programului
de transport cu anumite curse. Cine este pentru? — 20 voturi. Cineva impotriva? — 4
voturi. Se abtine cineva? — 7 voturi.

DI.Buican — Domnule presedinte, vreau sa se precizeze in procesul-verbal ca
la acest punct de pe ordinea de zi, m-am abtinut de la vot.

in urma votului, se aprobd cu 20 de voturi pentru, 4 voturi impotriva si 7
abtineri, punctul 4 al ordinii de zi.

PUNCTUL 5

Proiect de hotarare privind aprobarea asocierii Consiliului Judetean
Vélcea cu Consiliile Locale ale Oraselor Baile Olanesti, Calimanesti si Ocnele
Mari si Consiliile Locale ale Comunelor Daesti, Berislavesti, Budesti, Bujoreni,
Golesti, Muereasca, Pausesti Maglasi, Runcu, Salatrucel si Vladesti, in vederea
promovarii si implementarii proiectului , Sistem integrat de colectare a
deseurilor in zona Comunei Daesti”, in cadrul Programului Phare 2006
Coeziune Economica si Sociala ,,Schema de investitii pentru sprijinirea
initiativelor sectorului public in sectoarele prioritare de mediu”

Dl.Buse — Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare de
la punctul 5 al ordinii de zi. Daca mai sunt observatii? Daca nu, supun la vot proiectul
de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? — Nu.

Tn urma votului, se aproba in unanimitate punctul 5 al ordinii de zi.

PUNCTUL 6

Proiect de hotarare privind aprobarea asocierii Consiliului Judetean
Vélcea cu Consiliile Locale ale Oraselor Babeni, Baile Govora, si Consiliile
Locale ale Comunelor Francesti, Barbatesti, Bunesti, Mihaesti, Pausesti,
Pietrari, Stoenesti si Tomsani in vederea promovarii si implementarii
proiectului ,,Sistem integrat de colectare si depozitare temporara a deseurilor
in Comuna Francesti”, in cadrul Programului Phare 2006 Coeziune Economica
si Sociala ,,.Schema de investitii pentru sprijinirea initiativelor sectorului public
in sectoarele prioritare de mediu”.

DIl.Buse — Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare de
la punctul 6 al ordinii de zi. Daca mai sunt observatii? Daca nu, supun la vot proiectul
de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 6 al ordinii de zi.

PUNCTUL 7

Proiect de hotarare privind aprobarea asocierii Consiliului Judetean
Vélcea cu Consiliul Local al Orasului Horezu, in vederea promovarii si
implementarii proiectului ,Reabilitarea partiala a sistemului de alimentare cu
apd a Orasului Horezu” in cadrul Programului Phare 2006 Coeziune Economica
si Sociala ,,.Schema de investitii pentru sprijinirea initiativelor sectorului public
in sectoarele prioritare de mediu”.
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Dl.Buse — Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare de
la punctul 7 al ordinii de zi. Daca mai sunt observatii? Daca nu, supun la vot proiectul
de hotarére in forma prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 7 al ordinii de zi.

PUNCTUL 8

Proiect de hotarare privind aprobarea asocierii Consiliului Judetean
Vélcea cu Consiliile Locale ale Comunelor lonesti, Glavile, Orlesti, Pesceana,
Popesti, Scundu, Sirineasa, Stefanesti si Voicesti, in vederea promovarii si
implementarii proiectului ,,Sistem integrat de colectare si depozitare temporara
a deseurilor in Comuna lonesti”, in cadrul Programului Phare 2006 Coeziune
Economica si Sociala ,,.Schema de investitii pentru sprijinirea initiativelor
sectorului public in sectoarele prioritare de mediu”.

DIl.Buse — Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotarare de
la punctul 8 al ordinii de zi. Daca sunt observatii? — Da.

DI.Sporis — Intr-un fel dau raspunsul si la abtinerea de la punctul 2. Mi-am pus
intrebarea, de ce, in aceasta asociere, apare, asa, ca o insula, o localitate care nu s-
a asociat, respectiv Prundeni. Nu cumva anumite localitati incearca sa-gi rezolve
probleme pe cont propriu, felicitari pentru faptul ca se pricep, si cand este vorba de
asociere, care, per total asociatie, ar determina costuri mai mici pentru anumite
servicii, le regasim pe langa proiectul de asociere. Acum, ma intorc la repartitia de
22% si vom vedea, ca unul din campionii acestui proiect este chiar Primaria
Prundeni gi, prin acest lucru, cred ca am dat raspunsul si la abtinerea mea de la
punctul 2. Va multumesc!

DI.Buse — Mai sunt alte observatii? — Nu. Noi felicitam Primaria Prundeni,
insa, este bine ca lucrurile sa se desfasoare unitar gi in fata unui program de
dezvoltare asa cum cer, la ora actuala, normele si regulile europene. Prundeni este
o insula care face exceptie, noi ii uram succes, dar totusi face parte din comunitatea
noastra.

DI.Sporig — Dar ne costa foarte mult acesta exceptie!

DI.Buse — Daca la acest punct mai sunt observatii? Daca nu, supun la vot
proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu.
Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate punctul 8 al ordinii de zi.

PUNCTUL 9

Material suplimentar

DI.Buge - Domnule consilier Pirvu, va rog, prezentati dumneavoasta mai intai
materialul si, apoi, o0 sa spun si eu ce am de zis.

DI.Pirvu — Da, este vorba despre o comisie paritara care cere sa se dea
salariatilor de la Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Valcea,
tichete cadou si, am sa va citesc din lege$ ,tichetele cadou pot fi acordate in limita
fondurilor alocate cu aceasta destinatie pentru urmatoarele evenimente: Sarbatori de
Paste, 1 Decembrie, Sarbatori de Craciun, 1 Mai, ...”. Avand in vedere salariile foarte
mici de la aceasta directie si, cred ca stim cu totii in ce conditii lucreaza, v-as ruga,
daca putem, macar de Pasti, sa facem un efort si sa ajutam salariatii sa le acordam
aceste tichete cadou. Valoarea nominala a unui tichet cadou este de 50 lei, iar cea a
unui tichet de cresa este cea stabilita de lege. Eu zic ca, desi este un efort foarte
mare facut de Consiliul judetean, dar cred ca acesti salariati chiar meritd pentru ca
au céastiguri foarte mici. Discutia este mai veche, o stiti, si cred ca nu mai are rost sa
o reiau.
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Dl.Buse — Este un efort pe care incercam sa-l facem de mai bine de un an de
zile, respectiv sa venim in sprijinul unei categorii de salariati care tine de activitatea
noastra, care muncesc in conditii destul de grele gi care au cel mai mic salariu mediu
din toate institutiile si societatile subordonate Consiliului judetean. Compartimentele
de specialitate, respectiv Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia
Copilului Valcea si Directia Economica, au facut o evaluare gi este vorba de suma de
250.000 lei. Eu v-as ruga sa fiti de acord, pentru ca ati si votat includerea acestui
proiect de hotarare suplimentar pe ordinea de zi, prin care se aproba rectificarea
bugetului propriu al judetului Valcea, la Capitolul 68.02.06 — asistenta sociala, cu
suma de 250.000 lei, de la cheltuieli de personal, si suplimentarea la Titlul 57.02 —
ajutoare sociale cu aceasta suma. Mai sunt observatii la acest nou punct de pe
ordinea de zi? Daca nu, supun la vot proiectul de hotarare in forma prezentata. Cine
este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 9 al ordinii de zi.

DIVERSE

DIl.Buse - Daca sunt probleme de discutat? — Da.

Dna Moise — Domnule presedinte, vreau sa va informez ca in perioada 10 —
16 aprilie 2008, am participat la un proiect al Scolii Populare de Arte si Meserii
Ramnicu Valcea, intitulat ,Sarbatori Pascale in spiritualitatea romaneasca”, care a
avut mare rasunet, drept pentru care ambasadorul si consulul Romaniei in Grecia
au inmanat pentru Consiliul Judetean Valcea aceasta medalie si o diploma pe care
v-0 ofer, iar aici aveti un dosar plin cu informarea a tot ceea ce s-a intdmplat pe
parcursul celor 6 zile pe care noi le-am petrecut intr-un mod fructuos in Grecia.

DI.Buse — Felicitari, ne bucuram ca v-ati simtit bine, iar medalia si diploma vor
fi depuse la Muzeul Judetului Valcea, muzeul institutiei noastre, care a inceput sa
prinda contur.

Dna Litd — Este vorba tot despre copii. Este o scrisoare adresatd Comisiei
pentru culturd, educatie, tineret si protectie sociala, domnului prof.Vieru, de
presedintele Comisiei de Studii Culturale din cadrul Liceului de Arta. Eu stiu ca
bugetul nostru este foarte sarac, dar totdeauna a respectat traditile in fiecare
comuna si, acum, este cazul sa ne gandim la un grup de copii de la Liceul de Arta
Ramnicu Valcea, Scoala ,Gib Mihaescu” si Liceul ,Tudor Vladimirescu” din
Dragasani, precum si Scoala Luca Solomon din Vaideeni. Acest grup de copii, in
intervalul 21 — 31 mai 2008, fac un turneu in ltalia — Germania — Austria si, am
rugamintea, daca se poate, sa alocam o suma de bani, iar, cheltuielile pentru un
copil sunt in jur de 300 de euro. Pentru ca sunt copii cu o situatie modesta, nu pot
merge pentru ca nu pot achita aceastd suma. Acolo, ei vor sustine concerte de
muzica clasica si jocuri i dansuri populare in orasele Venetia, Verona gi Viena. Am
rugamintea catre Consiliul judetean, daca poate sa aloce o suma de bani pentru
acesti copii $i sd8-mi dea un raspuns la sedinta ordinara din aceasta luna.

DI.Buge — Céti bani trebuie sa alocam?

Dna Lita — Cheltuielile totale sunt in suma de 18.000 euro, dar se cere o mica
parte, macar pentru copiii cu situatie materiala precara, care, daca nu au acesti bani,
se vor retrage de la acest turneu.

DIl.Buse — Ce inseamna o mica parte, doamna consilier?

Dna Lita — Oricat!

DIl.Bugse — Sa depuneti cererea la Directia Economica si vedem ce se poate
face.

Dl.Radulescu — Cred ca ar trebui sa facem totusi niste propuneri pentru
alocare de bani, sa stim foarte clar cum sta situatia, nu sa depunem niste hartii.

DI.Buse — Nu avem de unde sa dam acum, mai intai trebuie sa analizam!
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Dna Lita — La sedinta ordinara, este ultimul termen, pentru ca trebuie sa stie
ce mijloc de transport pot sa foloseasca.

Dl.Buse — Apropo de sedinta, trebuie sa stabilim Tmpreuna cand tinem
aceasta sedinta, pentru ca este cam complicat luna aceasta.

Dl.Vieru — Domnule presedinte, propunerea doamnei Lita este pertinenta si
corectd. In cadrul Comisiei pentru cultura, educatie, tineret si protectie sociala, noi
am analizat foarte atent aceatd problema. Am invitatiile din Austria, Germania si
Italia, si doamna Lita nu a cerut o suma foarte mare.

Dna Lita — Macar jumatate din suma!

DIl.Vieru — Vreau sa va spun ca acesti copii sunt cei mai buni ambasadori ai
Romaéniei si ei vor prezenta spectacole la Viena, Verona, lucru care, cred ca,
inseamna foarte mult pentru noi, judetul Vélcea.

Dl.Radulescu — Domnule presedinte, eu propun sa le acordam un sprijin de
10.000 euro si, intre timp, sa gasim sursa in buget ca totul sa fie legal.

DI.Bugse — Pai, nu stiu, bani in fondul de rezerva nu mai avem, va spun la
modul cel mai serios si, mi se pare corect, sa stiti acest lucru. Eu nu spun ca nu este
binevenita si nu sunt de acord, dar cautam sa gasim solutia si sa venim la sedinta
ordinara cu o propunere care sa onoreze institutia noastra.

Dl.lovan — Domnule presedinte, exista bani pe fondul de mobilitate la
Ministerul Culturii, trebuie facuta doar o cerere si situatia cred ca s-ar rezolva.

Dl.Bugse — Domnule consilier, am o rugaminte, dati-ne detalii despre
suplimentare, pentru a vedea ce este cu acest fond de mobilitate, Tnaintam
documentatia acolo si, daca pana in 29 — 30 aprilie se obtine ceva, este binevenita.

Dl.Vieru — Domnule presedinte, pana una-alta, ar fi bine sa se aprobe ce au
propus doamna Lita si domnul consilier Radulescu!

Dl.Fartat — Ar fi bine sa cunoagtem si componenta delegatiei, sa nu fie mai
multi profesori decat copii!

Dna Lita — Va aducem gsi componenta pana la sedinta viitoare.

DI.Sporis — Nu, dar am stabilit ca in perioada asta, trebuie sa incetam cu
actiunile intempestive, nu avem timp sa ne lamurim si sa ne documentam si pot avea
alte conotatii. Si, inca o problema, Comisia pentru relatii cu reprezentanti ai societatii
civile, organizatii nonguvernamentale si relatii externe, este o comisie a Consiliului
judetean si poate lucra valabil, daca lucreaza tot aga, in timp util. Puteam sa dam
relatii de unde sa mai dam bani, apropo de interventia domnului consilier lovan.

DI.Radulescu — Domnule presedinte, eu nu sunt de acord ca aceasta
manifestare este intempestiva si propun sa incheiem discutia.

DIl.Buge — Domnule consilier, stati putin, domnul consilier lovan a venit cu o
idee. Domnule consilier, ne dati o ména de ajutor, va dam noi magina de la Consiliul
judetean sa va duceti cu aceasta documentatie la Bucuresti si sa rezolvati
problema?

Dl.lovan — Se trimite prin e-mail.

DI.Buge — Daca putem sa gasim o solutie, cu o finantare de 500.000 lei, ar fi
perfect!

DI.Radulescu — Domnule presedinte, spuneati ca pana la sedinta viitoare
incercam sa gasim o solutie gi, de aceea, spun ca nu este o actiune intempestiva, de
vreme ce discutam daca putem sa asiguram bani.

Dl.Vieru — Copiii trebuie sa mearga acolo!

Dl.Buse — La ora actuala nu exista sursa, dar trebuie sa identificam si sa
vedem ce se poate face.

DI.Sporis — Domnule presedinte, o intrebare de principiu! Imediat, dupa
actiunea aceasta, vor veni alti 10.000 de copii sa ceara, in aceleasi conditii, plecari
afara, pe aceia nu i vom discrimina pentru ca nu vom avea bani?

Dl.Vieru — Liceul de Arta, nu este orice liceu! Aici studiaza cei mai buni artigti
ai judetului Valcea, deci nu il putem compara cu orice alta gcoala din alta parte.
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Dl.Bugse — Haideti, sa stabilim cand tinem sedinta ordinara a Consiliului
judetean, pe data de 30 aprilie 2008? Daca ziua de 30 aprilie este libera, va
sacrificati! Daca tinem sedinta ordinara pe data de 30 aprilie, atunci va cer
permisiunea sa mai introducem azi un proiect de hotarare pe ordinea de zi. Este
vorba de proiectul cu numarul 10, care se refera la ,Asocierea Consiliului Judetean
Vélcea cu Consiliul Local al Comunei Berislavesti, in vederea promovarii i
implemetarii proiectului — Extinderea sistemului de alimentare cu apd in comuna
Berislavesti, in cadrului Programului PHARE 2006 Coeziune Economica si Sociala,
Schema de investiti pentru sprijinirea initiativelor sectorului public in sectoarele
prioritare de mediu, potrivit Contractului de parteneriat, prevazut in anexa”. Acest
proiect are termen de depunere 25 aprilie 2008 si, ar fi pacat, ca Judetul Valcea si
comunitatea de la Berislavesti sa piarda un astfel de proiect. Supun la vot proiectul
de hotarére in forma prezentata. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se
abtine cineva? — Nu.

Tn urma votului, se aproba in unanimitate punctul 10 al ordinii de zi.

Dl.Buge - Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, stimati invitati, va
multumesc pentru participare si ne vedem pe data de 30 aprilie 2008, la ora 10.00!

Se declara inchise lucrarile sedintei.

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur exemplar.

PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,
Dumitru BUSE Constantin DIRINEA
DCA/DCA/1 ex.
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