CONSILIULUI JUDETEAN VALCEA

PROCES-VERBAL
incheiat la sedinta extraordinara a Consiliului Judetean Valcea
din data de 13 februarie 2008

DIl.Buse - Doamnelor si domnilor consilieri judeteni, stimati invitati, buna ziua
si bine ati venit la sedinta extraordinara a Consiliului Judetean Valcea, convocata
astdzi 13 februarie 2008, ora 15%, prin Dispozitia Presedintelui Consiliului Judetean
Valcea nr.52 din 8 februarie 2008. Sunt prezenti 32 consilieri judeteni, absenteaza
domnul consilier Stanciu Gheorghe, care este pe drum, deci Consiliul judetean este
legal intrunit. La sedinta participa, de asemenea, reprezentanti ai unor autoritati ale
administratiei publice locale si institutii publice, conducatori ai unor societati
comerciale, conducatori ai institutiilor si serviciilor publice de sub autoritatea
Consiliului Judetean Valcea, functionari din cadrul aparatului de specialitate al
Consiliului judetean si reprezentanti ai presei. Pe ordinea de zi au fost inscrise
urmatoarele materiale: 2 proiecte de hotarari; procesul - verbal al sedintei
ordinare a Consiliului Judetean Valcea din data de 31 ianuarie 2008 si punctul
“Diverse”. Cu acordul dumneavostra, as dori sa introducem pe ordinea de zi, un
punct, de fapt, o nota de informare pentru acordarea unui sprijin financiar locuitorilor
din comuna Mateesti. Este vorba de acordarea unor ajutoare de urgenta pentru
locuitorii din comuna Mateesti. Acest punct va fi sustinut de domnul vicepresedinte
lon Cilea si, dupa ce vom aproba ordinea de zi, v-as ruga sa incepem chiar cu acest
punct. Supun aprobarii dumneavostra ordinea de zi cu aceasta nota in plus, care,
ulterior, se va transforma intr-un proiect de hotarare. Cine este pentru ? Cineva
impotriva ? — Nu. Se abtine cineva ? — Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate ordinea de zi.

DI.Buse — 1l rog pe domnul vicepresedinte Cilea, sa faca o scurta prezentare
a situatiei de la Mateesti si o propunere de sprijin financiar din partea Consiliului
Judetean Valcea pentru cetatenii care au avut de suferit din cauza acestei situatii
neprevazute.

DI.Cilea — Domnule presedinte, stimati colegi consilieri, agsa cum stim cu totii,
nu vreau sa prezint prea multe detalii privind situatia de la Mateesti, este vorba de
alunecarea haldei de steril din comuna Mateesti, care era constituita pe o suprafata
de teren de cca. 15 ha. Aceasta halda de steril a alunecat si a produs distrugerea a
7 case pana in prezent si, speram ca efectele ei s& se limiteze aici. In aceast sens,
am fost acolo si duminica, si aseara, oamenii sunt intr-o situatie disperata si, cu tot
respectul, as vrea sa intelegeti ca este nevoie de un ajutor financiar pe care sa il
acordam acestor familii. As veni si cu baza legala: in conformitate cu prevederile
art.36, alin.(1) din Legea finantelor publice locale nr.273/2006, propun sa fie
completata ordinea de zi a sedintei, cu un nou punct prin care sa alocam un sprijin
financiar de 3.000 lei, din fondul de rezerva bugetara constituit la nivelul Consiliului
Judetean Valcea, pentru fiecare din cele 7 familii, deci, in total, 21.000 lei pentru
comuna Mateesti. Situatia acolo este foarte grea, unele familii sunt cazate in
Caminul Cultural, altele pe la copii, nu au mancare, nu au imbracaminte, am vazut
aseara, acolo, femei, care, in namolul acela, in care mie, sincer, imi inghetasera
picioarele, aproape desculte cu un ciorap si niste sosoni in picioare. Eu v-as ruga sa
intelegeti ca situatia este deosebita, suma nu este mare i, vreau sa va precizez, ca
noi acordam aceasta suma, in conformitate cu prevederile legale, Primariei Mateesti,
iar de acolo, in baza prevederilor art.28 alin.(2) din Legea nr.416/2001 privind venitul
minim garantat, cu modificarile si completarile ulterioare, primaria va acorda aceste
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ajutoare de urgenta familiilor care au fost afectate de aceasta alunecare a haldei de
steril. Va multumesc, acestea au fost problemele pe care am dorit sa le expun si, v-
as ruga sa intelegeti ca este nevoie sa acordam acest ajutor, indiferent de ce fel de
ajutoare mai acorda Guvernul, dar pentru alimente, imbracaminte cred ca este
nevoie. Va muliumesc anticipat pentru intelegerea de care, sper, sa dati dovada!

Dl.Buse — Mai sunt interventii?

DLVilcu — Asa este domnule presedinte, dar suma este foarte mica in
comparatie cu necesitatile si as propune dublarea ei pentru ajutorarea acestor familii
din comuna Mateesti.

Dl.Buse — Deci, initial, s-a facut o propunere de 21.000 lei pentru familiile
aflate in aceasta situatie deosebita. Propunerea domnului consilier Vilcu, este de
dublare a acestei sume, la nivel de 6.000 lei pentru fiecare familie, deci, in total
42.000 lei.

DI.Cilea — Eu am gandit-o initial la 5.000 lei, dar mi s-a spus ca posibilitatile la
ora actuala sunt reduse.

Dl.Buse — Da, suntem la inceputul anului, fondul de rezerva nu este asa de
mare, probabil ca in primavara vom avea dezghet, caderi de apa, inundatii. Deci, se
propune si va supun votului dumneavostra aprobarea pentru localitatea Mateesti, din
fondul de rezerva al Consiliului Judetean Valcea, repartizarea sumei de 42.000 lei,
suma care va fi utilizata de catre Primaria Mateesti, in conformitate cu prevederile
legii, pentru sprijinul financiar al celor 7 familii care au avut de suferit de pe urma
alunecarilor de teren. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva?
— Nu. Va multumesc!

DIl.Buse - Este un subiect care nu ne face placere, dar trebuie sa fim alaturi
de oamenii de acolo!

Dl.Vilcu — Deci, banii ajung la fiecare familie in parte.

Dl.Buse — Sigur ca da, in sala este domnul director Profeanu, care ne poate
confirma acest lucru. Acesti bani se repartizeaza Primariei Mateesti, cu destinatia
utilizarii pentru ajutorarea celor 7 familii aflate in impas.

Dl.Cilea — Domnule presedinte, eu cred ca, pentru a nu se face din acest
lucru campanie electorala acolo, exista in localitate o filiala a BRD si, propun sa
deschidem un cont la fiecare familie si sa se vireze bani in acel cont. Poate familiile
respective nu ii folosesc acum, ma rog, este treaba fiecarei familii, dar cred ca este
mai bine asa.

Dl.Dobrinescu — Eu ma gandesc ca plata ar fi bine sa se faca in doua transe,
una acum, iar alta mai tarziu.

Dl.Buse — Deci, aceasta suma noi o repartizam Primariei Mateesti, cu
destinatie speciala, iar primaria ramane sa gaseasca solutii ca banii sa ajunga cat
mai rapid la cetateni. Va multumesc foarte mult!

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul introdus suplimentar pe
ordinea de zi.

Dl.Buse — Stimati colegi, inainte de a trece la discutarea materialelor de pe
ordinea de zi, va fac cunoscut ca, potrivit prevederilor art.46, alin.(1) din Legea
administratiei publice locale, nr.215/2001, republicata si art.77 din Legea privind
Statutul alesilor locali, nr.393/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
consilierul judetean nu poate lua parte la deliberarea si adoptarea de hotarari daca,
fie personal, fie prin sot, sotie, afini sau rude pana la gradul al patrulea inclusiv, are
un interes patrimonial, respectiv are un interes personal in problema supusa
dezbaterii.

PUNCTUL 1
Aprobarea procesului - verbal al sedintei ordinare a Consiliului Judetean
Vélcea din data de 31 ianuarie 2008.
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DI.Buse - Daca sunt si alte observatii privind cele consemnate in procesul-
verbal, daca s-a strecurat vreo eroare pe care dumneavoastra ati sesizat-o? — Nu.
Daca nu, supun aprobarii dumneavoastra procesul-verbal al sedintei ordinare din
data de 31 ianuarie 2008 a Consiliului Judetean Véalcea. Cine este pentru? Cineva
impotriva ? — Nu. Se abtine cineva ? — Nu.

In urma votului, se aprobé& in unanimitate punctul 1 al ordinii de zi.

PUNCTUL 2
Proiect de hotaréare privind aprobarea:
» platii unor cotizatii/ contributii anuale;
= bugetului propriu al judetului Vélcea si a Listei obiectivelor de
investitii ale Consiliului Judetean Vélcea, pe anul 2008;
» Programului lucrarilor de intretinere si reparatii drumuri
judetene, pe anul 2008;
= bugetelor institutiilor publice finantate partial din bugetul
propriu al judetului, pe anul 2008;
= bugetelor institutiilor finantate integral din venituri proprii, pe
anul 2008;
= veniturilor si cheltuielilor evidentiate in afara bugetului, pe anul
2008;
= repartizarii pe culte a numarului de posturi pentru personalul
neclerical, pe anul 2008;
= utilizarii sumei de 800,00 mii lei de catre S.C. APAVIL S.A.
Véalcea, din cota de dezvoltare.

DIl.Buse - Prin material se propune aprobarea: platii unor cotizatii/ contributii
anuale; bugetului propriu al judetului Valcea si a Listei obiectivelor de investitii ale
Consiliului Judetean Valcea, pe anul 2008; Programului lucrarilor de intretinere si
reparatii drumuri judetene, pe anul 2008; bugetelor institutiilor publice finantate
partial din bugetul propriu al judetului, pe anul 2008; bugetelor institutiilor finantate
integral din venituri proprii, pe anul 2008; veniturilor si cheltuielilor evidentiate n
afara bugetului, pe anul 2008; repartizarii pe culte a numarului de posturi pentru
personalul neclerical, pe anul 2008; utilizarii sumei de 800,00 mii lei de catre S.C.
APAVIL S.A. Valcea, din cota de dezvoltare. Comisiile de specialitate au avizat
favirabil proiectul de hotarare in forma prezentata. Este un capitol asupra caruia noi
am zabovit si azi mai mult, este vorba de lucrarile in domeniul drumurilor la anexa
3.4. — lucrari de covoare bituminoase. La acest punct as vrea sa fac niste precizari,
ca sa nu mai fie niciun fel de confuzie si, azi, va trebui sa hotaram asupra structurii
propunerilor facute de noi la acest capitol. Deci, la covoare bituminoase, capitolul
cuprinde o finantare de 6.000.000 lei, indicativ 105, 22,5 km. Aici, asupra unor pozitji
nu putem sa discutam in niciun fel si, este vorba de:
= pozitia nr.1, DJ 646 B — Francesti — Pausesti — Pietrari, km 7 + 600 — 8 + 100 si
km 10 + 415 — 15 + 915, 4 km, pentru care este repartizata prin Hotarare a
Guvernului suma de 10.000 lei, ramasa in fondul de rulment la 31 decembrie
2007, si

= pozitia nr.4, DJ 651 A — Balcesti — Ghioroiu - limita judetul Gorj, km 9 + 650 - 15
+ 650, 7 km pentru care este repartizata prin Hotarare a Guvernului suma de
30.000 lei, acolo fiind si o alunecare de teren, o ruptura care face impracticabil
acest drum judetean.

Deci, asupra acestor doua pozitii nu putem sa discutam, sunt pozitii clare, cu

finantare bugetara din fondul de rulment. De asemenea, au ramas de anul trecut,

datorita faptului ca timpul nu ne-a mai permis, DJ 676 A — Giulesti — Babeni — km 7

+ 000 — 8 + 000, 1 km si DJ 677 E — Stefanesti — Dobrusa — Olt, km 4 + 000 — 7 +

000 — 2 km, iar pentru aceste doua tronsoane de drum sunt asigurate materialele
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respective, deci baza materiala este in totalitate, singurele cheltuieli care se fac sunt
cele de utilaje si de manopera, apreciate de Directia Tehnica a Consiliului Judetean,
pentru amandoua lucrarile la maxim 100.000 lei. Restul lucrarilor, Govora - Pietrari,
care este in aceeasi situatie, lucrare neefectuata de anul trecut, DJ 649 Govora —
Pietrari, km 4 + 605 + 100, cu mentiunea ca anul trecut era prevazut 1 km si aceeasi
situatie la DJ 776 B Alunu — Cernisoara, km 0 + 000 - 1 + 000, care trebuia de
asemenea realizat anul trecut, dar timpul nu ne-a mai ajuns si Regia nu a mai putut
sa cuprinda si acest km de drum. Daca eliminam pozitiile 1, 4, 2 si 3, ramane o suma
insuficienta pentru a realiza lucrari de covoare bituminoase pentru cei 8,25 km,
pentru unde rezulta o suma de 1.900.000 lei, deci ceva mai mult de 2.000.000
lei/km. Discutiile noastre de dimineata au avut in vedere, pe de o parte gasirea unor
surse suplimentare, iar, pe de alta parte, ideea de a elimina din acest program
anumite drumuri. Lucrurile nu au ajuns la un punct de vedere clar si precis, de
aceea, eu ii rog pe cei doi domni vicepresedinti, respectiv domnul Cilea si domnul
Buican, sa-si prezinte fiecare punctul de vedere, urménd ca noi sa supunem
dezbaterii si sa votam varianta cea mai buna. Sigur ca acestea sunt numai niste
nevoi minimale, daca ar fi sa facem un inventar in judet, lucrurile ar fi mult mai
complicate, ar fi multi km de drumuri, ca nevoi. Sigur ca s-a pus problema ca cel mai
afectat drum, la ora actuala, ar fi Madulari — Susani, ceea ce este absolut adevarat si
ca toti banii nu ne-ar ajunge sa-l reparam. Eu sunt convins ca acest drum va obtine,
tot prin sprijinul nostru, o finantare pe POR, iar documentatie tehnica va fi depusa
prin grija Directiei de Integrare si a Directiei Tehnice, cel mai tarziu luni, la Craiova
pentru a intra in competitia fondurilor europene. Deci, eu ii rog pe cei doi domni
vicepresedinti, sa-si expuna punctele de vedere si sustinerile, in asa fel incat sa
putem sa luam o decizie corecta, in favoarea comunitatilor respective si, nu in ultima
instanta, sa aprobam drumuri in limita bugetului pe care il avem la ora actuala la
dispozitie. Va rog, domnule vicepresedinte Buican!

Dl.Buican — Domnule presedinte, stimati colegi, eu nu reprezint punctul meu
de vedere aici, eu reprezint punctul de vedere al specialistilor care au intocmit acest
program. Vreau sa mentionez, inca de la inceput, ca acest program a fost constituit
cu ajutorul specialistilor de la Regia de Drumuri si cu ajutorul specialistilor care se
ocupa in Directia Tehnica de drumurile judetene. In ceea ce priveste acest indicativ,
prin consultari cu specialistii Regiei de Drumuri si, avadnd in vedere preturile
practicate anul trecut pentru covoare asfaltice, s-a ajuns la concluzia ca pretul/km
este de 4,5 miliarde lei, pret care nu a fost acceptat de noi si am spus ca Regia
poate sa execute mai ieftin, respectiv. am propus un pret de 4 miliarde lei/lkm de
covor bituminos. in consecintd, cu 1.900.000 lei pe care ii avem la dispozitie, noi
putem sa realizam cca. 5 km de covor bituminos pe drumurile judetene. Pornind de
la aceasta premisa, specialistii nostri din Directia Tehnica, au propus cele mai
urgente lucrari care trebuie efectuate pe drumurile judetene. Acestea sunt: Govora —
Pietrari, Alunu — Cernigoara, Valea-Mare — Roesti, Madulari — Susani, Zavideni —
Scundu — Pesceana si Pausesti Maglasi. Daca se gasesc surse de finantare
suplimentare, eu sunt de acord sa introducem in acest program si alte drumuri care,
stim cu totii, ca sunt intr-o stare tehnica proasta si sa le reabilitam cat mai repede.
Va muliumesc!

Dl.Buse — Da, si eu va multumesc! Domnule consilier Patru, doriti sa spunei
ceva, inainte de domnul vicepregedinte Cilea?

DI.Patru — Si Tnhainte, si dupa, cand se poate!

Dl.Buse — Haideti, spuneti acum, inaintea domnului vicepresedinte Cilea!

DIL.Patru — Stimati colegi, vreau sa comentez interventia domnului
vicepresedinte Buican, cel putin din dou& considerente. In primul rand, as vrea, ca si
asa ne-am luat angajamentul, la sfarsitul anului 2007, sa nu mai facem din
distribuirea banilor catre comunitatile locale campanie electorala. Nevoia de drumuri
este de la un capat la celalalt al judetului, ori sa le luam din nord spre sud, ori invers
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si, parerea mea este ca, in perioada urmatoare, vor aparea bani pentru
infrastructurd. In al doilea rand, vin cu a doua observatie, care mi se pare foarte
grava, aceea de a propune ca o anumita unitate, respectiv Regia de Drumuri, sa
execute lucrari sub valoarea devizului. Eu va atrag atentia, inca o data, ca se
lucreaza prost si, va dau exemplu, tratamentele pe care le-am facut anul trecut, 20
de km de drumuri, care se pot lua cu matura, nu neaparat cu roaba. De aceea, eu
respect pregatirea domnului vicepresedinte Buican, dar nu sunt de acord cu afirmatii
de genul ca se pot executa cantitati mai mari de lucrari cu sume mai mici. Haideti, sa
respectam devizele, haideti, sa respectam calitatea lucrarilor, pentru ca, mai
devreme sau mai tarziu cineva va trebui sa raspunda pentru lucrari de proasta
calitate. Va multumesc!

Dl.Buican — Nu am finteles acuzatia! Va rog sa o repetati! Nu am inteles
problema cu campania electorala!

DI.Patru — In mod normal toate aceste propuneri trebuie s& fie supuse spre
dezbatere comisiilor de specialitate.

Dl.Buican — Domnule consilier Patru, nu ati citit materialul! Daca citeati
materialul, eu nu am spus nimic din ceea ce nu este in propunere, nu am facut alte
propuneri, decat cele care sunt in material.

Dl.Buse — Haideti, sa-I lasam si pe domnul vicepresedinte Cilea sa vorbeasca
si, dupa aceea, putem s& ludm o hotarare. in ceea ce priveste devizele, ca sd nu
existe niciun fel de confuzie, s-a vorbit de 4,5 miliarde lei/km si, anul acesta, bine ar
fi daca am putea executa cu 4 miliarde/km. Noi am mai avut astfel de discutii si, eu
cred ca, la ora actuala, Regia este pregatita sa faca un km bun si la parametrii de
calitate corespunzator, cu 4 miliarde lei. Domnule vicepresedinte Cilea, va rog!

DI.Cilea — Multumesc, domnule presedinte! Eu nu vreau sa intru in
contradictie, cu colegul meu, chiar prietenul meu, pentru ca suntem intr-o echipa,
aici, la Consiliul Judetean, domnul Buican, dar as avea niste contra-argumente.
Acest program expus de dansul sau drumurile acelea pe care le-a propus cu
prioritate, nu stiu daca intamplator ele apartin numai anumitor culori, fara sa fie nicio
localitate pe acolo de la partidul pe care il reprezint. Dar, poate ma insel, si este o
intdmplare. Dansul a adus in discutie faptul ca sunt prinse doua lucrari — Fartatesti si
Stefanesti, si as vrea domnilor colegi, sa fim drepti si obiectivi. Cand am facut o
intelegere pe km, in functie de necesitati, Fartatesti si Stefanesti, urmare a faptului
ca Regia de Drumuri, ma rog, este coordonata de mine, dar asculta mai mult
semnalele partidului care I-a numit acolo, dangii au executat tot ce era de executat in
zona de nord a judetului si, va pot demonstra cu documente, ramanand aceste doua
lucrari. Dansul le calculeaza si pe acelea, care sunt lucrari reportate din anul trecut
din programul care venea in echilibru cu ceea ce s-a turnat asfalt in localitatile din
zona de nord. Apoi, spune dansul ca acest program a fost intocmit de specialisti. Eu
vreau sa-i spun foarte clar si, rog sa spuna aici drumurile judetene si cei doi ingineri
care si-au adus contributia, domnul Todor Adrian si domnul Ungureanu Nicolae,
amandoi au avut aceste drumuri, pe care o sa le citesc eu acum, in program, si, pe
care vad ca domnul vicepresedinte Buican, nu le mai doreste pe aceasta anexa 3.4.
Siva spun eu de unde porneste toata discutia. Porneste de la pozitia 11 din anexa
3.4 — DJ 644, Lalosu — Fauresti — limita judetul Olt, 1,5 km, unde, in mod eronat s-a
inteles ca este vorba numai de Fauresti, in realitate fiind vorba de 1 km la Fauresti si
0,5 km la Lalosu, unde deja domnul presedinte a insistat de anul trecut ca pe 0,5 km
sa se faca aceasta lucrare, pentru ca acolo este un dezastru. La Fauresti, vreau sa
va spun, stimati colegi, ca, exista o adresa a transportatorului Antares, care spune
asa, citez , Va facem cunoscut ca Antares Transport executa traseul Stanesti —
Lalosu, cod traseu 29. Pe raza localitatii Fauresti, traseul a fost deviat de pe DJ 644
A, care strabate satele Marcusu, Fauresti, Bungetani si Velinesti, cu un numar de
600 de gospodarii, pe DJ 643 unde se gasesc 8 gospodarii, din cauza starii
impracticabile a drumului. Despre pericolul deplasarii autovehicolelor nostre, in
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conditile oferite de acest traseu, societatea noastra a avertizat autoritatile
competente de mai multe ori. Va rugam insistent, sa remediati aceasta portiune de
traseu, pentru a ne putea desfasura activitatea la capacitatea optima si pentru a
putea deservi toti calatorii din cele 4 sate mentionate”. Aceasta adresa este semnata
de directorul acestei societati. Acum, as sublinia din nou, faptul ca s-a abatut drumul
din cele 4 sate, unde sunt 600 de gospodarii, pe un drum cu 8 gospodarii si, ganditi
si dumneavoastra daca este normal! $i, as mai aduce inca un argument, eu,
intotdeauna am sustinut, drumul Madulari — Susani, prin toate demersurile care s-au
facut, pentru ca sunt un om obiectiv si stiu ce dezastru este acolo, dar, din pacate,
acolo transportatorii nu au suspendat cursele, ceea ce dovedeste foarte clar ca
starea acestui drum este mult mai buna. De drumul care vorbesc eu acum, de la
Fauresti, primarul si viceprimarul trimit masinile personale, va rog sa verificati, ca sa
aduca copiii la scoala, pentru ca este imposibil s& mai mearga copiii pe acest drum.
Oare nu poate fi facut acest drum, numai pentru faptul ca acolo este un primar PSD!
Nu cred ca este corect! Rog, cu tot respectul consilierii judeteni, sa gadndeasca si sa
voteze corect. Noi ne-am gandit si la surse, am venit si cu solutii, pot fi luati 300.000
lei de la deszapezire, in speranta ca acest contract se incheie la 1 martie 2008 si,
speram, ca nu vom mai avea probleme atat de mari, si mai pot fi luati bani din fondul
de rezerva care se va constitui pe parcurs. Eu va muliumesc pentru intelegere!

DIl.Buse — Si noi va multumim!

Dl.Buican — Domnule presedinte, cand intr-un discurs mi se rosteste numele
sunt obligat sa iau cuvantul! In primul rand, nu exprim punctul meu de vedere, ci al
specialistilor din Directia Tehnica si de la Regia de Drumuri. In al doilea rand, nu
sunt impotriva introducerii in program a altor lucrari, dar doresc sa gasim surse de
finantare.

DI.Cilea — Acest lucru I-am spus si eu, dar, daca imi permiteti, as ruga Regia
de Drumuri si cei doi specialisti daca sunt aici, sa spuna daca nu au venit vesnic la
mine cu aceste propuneri, pentru ca sunt si eu vicepresedinte ales, am discutat si
aceste drumuri se regasesc in propunerile tot ale specialigtilor.

Dl.Buse — Domnule consilier Persu, va rog!

Dl.Persu — Domnule presedinte, stimati colegi, ne-ati inzestrat cu aparatura
tehnicd modernd si putem s& discutdm operativ si concret. 1l rog pe domnul
vicepresedinte Buican sa priveasca programul lucrarilor de intretinere si reparatii
drumuri si poduri judetene pe anul 2008, trecut in anexa 3. De asemenea, il rog, cu
acelasi respect, sa citeasca propunerile din anexele 3.1, 3.2, 3.3, 3.4, 3.5. Ce vom
constata, domnilor colegi si domnilor vicepresedinti! Aceste documentatji, acest
program a fost fundamentat, discutat, elaborat si prezentat comisiilor de specialitate
din cadrul Consiliului Judetean Valcea, de catre specialisti de care vorbeati
dumneavoastra. Aceste anexe au stat la baza redactarii proiectelor de hotarari pe
care trebuie sa le aprobam. Toate comisiile de specialitate, repet daca este cineva si
gresesc sa spuna ca nu este asa si imi cer scuze, au avizat favorabil aceste proiecte
de hotarari. Potrivit prevederilor Legii administratiei publice locale nr.215/2001, cu
modificarile si completarile ulterioare si a Regulamentului de organizare si
functionare al Consiliului Judetean Valcea, pentru obtinerea acestor avize de
specialitate ale comisiilor, documentatiile prezentate au la baza fundamentarile
elaborate de specialistii de care vorbeati dumneavoastra. Spuneti-mi si mie ce s-a
intdmplat de alaltaieri pana azi de, onor specialigtii nostrii, revin cu alte propuneri?
Care este substratul acestei schimbari? Pentru ca in momentul in care
dumneavostra, impreuna cu specialistii respectivi, aveati alt punct de vedere, era util
si necesar sa prezentam in comisiile de specialitate o alta documentatie, alte
propuneri pe care sa le analizdm si sa le avizdm sau s& nu le avizdm. Tn consecinta,
eu va rog frumos si, cu acelasi respect pe care vi-l port dintotdeauna, sa aprobam,
sa fiti de acord sa avizam aceste proiecte de hotarari, care nu s-au facut dupa
ureche, domnule vicepresedinte, s-au facut de catre acei specialisti din cadrul Regiei
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de Drumuri, de acei specialisti din cadrul Directiei Tehnice, etc. Ce s-a intdmplat
ulterior, poate ca are dreptate domnul vicepresedinte Cilea, se urmaresc alte lucruri
pe care eu incerc sa le inteleg, dar care ma cam depasesc la ora actuala, cu atat
mai mult cu cat vizeaza concret numai anumite primarii. Va multumesc pentru
atentie si, in consecinta, va propun sa trecem la vot si sa aprobam aceasta
repartizare a fondurilor, potrivit avizelor de specialitate obtinute in comisiile de
specialitate!

Dl.Buse — Da, si noi va multumim mult! Din pacate, suntem in situatia in care
toatd lumea are dreptate. In acest caz cred c& trebuie s gasim o solutie. Domnul
Buican spune ca nu are nimic impotriva, dar nu pot sa fac 8 km cu 1.900.000 lei si, ii
dau dreptate, domnul Cilea spune ca a fost, a verificat, au fost si specialistii de la
Regia de Drumuri si de la Directia Tehnica, DJ 644 A Lalosu — Fauresti este
deplorabil, nici macar transportul copiilor nu se poate face la scoala. Deci, suntem
intr-o situatie in care, se poate pune intrebarea, pe care a pus-o domnul consilier
Persu, de ce am prezentat Consiliului judetean o anexa 3.4 in aceasta situatie?
Pentru ca aceasta este situatia, nu ne ajung banii, nevoile sunt foarte mari, dar
trebuie sa rezolvam aceste chestiuni. Problema pe care o punem si pe care trebuie
sa o rezolvam, este aceea ca punctele de vedere sunt indreptatite, nevoile sunt
indreptatite, dar de unde gasim surse suplimentare pentru rezolvarea situatiei? Noi,
am mers de dimineata, pe ideea ca ar trebui sa mai reducem din distantele
kilometrice, respectiv DJ 643 Valea Mare — Roesti, 0,5 km sa-i reducem, dar nu
rezolvam problema, pentru ca ajungem la 17,7 km si tot 1.900.000 lei avem. S-a
facut o propunere de mobilizare a diferentei neconsumate pana in prezent de la
deszapezire, dar nu stim ce va fi saptaména viitoare, daca va ninge, daca va fi
inghet, si va fi nevoie de cei 300.000 lei. Este posibil si se poate, cel putin la ora
actuala, desi mie nu imi suradde aceasta idee, pentru ca nu stiu cum va fi aceasta
primavara, va fi cu ploi, ci inundatii si cu probleme, sa mobilizam o parte din suma pe
care am constituit-o la fondul de rezerva al Consiliului judetean. Nu este cine stie ce,
prima suma am si alocat-o, 42.000 lei pentru situatia de la Mateesti, o sa luam de
acolo 3-4 miliarde lei, dar tot nu este suficient. Nu stiu, alte solutii cel putin la ora
actuala de mobilizat surse financiare, nu sunt. Sigur, pe parcurs, ele vor aparea, dar
la ora actuala suntem intre nevoi si posibilitati, deci aceasta este situatia si nu putem
sa ne facem ca nu o vedem. Ce decizie luam azi? Luam o decizie prin care
sacrificam nevoia unor comunitati sau mergem pe o idee in care trebuie sa ne
mobilizam si sa gasim solutii, inclusiv prin sprijin guvernamental daca va fi nevoie,
printr-o mobilizare de la alte capitole, atat din bugetul propriu al Consiliului judetean,
cat si din bugetul institutiilor subordonate? Dar, dam o speranta acestor localitati?
Domnule Comanescu, va rog!

Dl.Comanescu — Domnule presedinte, eu propun sa fie aprobati indicatorii
fizici si, eventual, sa mobilizam resursele pe parcurs.

Dl.Persu — Cu atat mai mult, cu cat contractul de intretinere a drumurilor pe
timp de iarna, se incheie la data de 1 martie 2008.

Dl.Buse — Nu am discutat azi nimic despre drumul Berbegsti — Mateesti.

Dl.Chelcea Vintila — Nu este niciun primar de acolo la putere!

Dl.Buse - Chiar aseara am avut o intalnire cu conducerea CET-ului, este in
sala si domnul director economic si o sa facem un parteneriat, pentru ca, pana la
urma, ce s-a intamplat pe acel drum, apartine si CET-ului si noua, pentru ca am luat
anumite decizii care au evitat o situatie grea, pe care nu puteam in niciun fel sa o
rezolvam altfel. De aceea, fac si pe aceasta cale, un apel la conducerea CET-ului,
ca sa realizam un parteneriat de 3 miliarde lei, ca pe DJ 605 A, Berbesti — Mateesti
— Milostea sa rezolvam problemele pentru ca, mi se pare, ca, inclusiv podul de la
intrare in Berbesti are probleme. Revenim la anexa 3.4, daca mai sunt alte puncte
de vedere, v-as ruga sa le prezentati, inainte de a lua o decizie prin vot, pentru ca ne
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asumam tofi responsabilitatea daca vom vota km respectivi, sa gasim surse de
finantare.

DI.Cilea — Chiar si mobilizarea unor surse de la institutile subordonate, mi se
pare o idee buna.

Dl.Bulacu — Domnule presedinte, doamnelor si domnilor colegi, parerea mea
este ca toate aceste lucrari sunt necesare, dar, din pacate, politizam cam mult si
acest lucru mi se pare mie ca nu este prea corect. Din acest motiv este greu, intr-
adevar, sa imparti ,doua paie la trei magari”’, dar, in acelasi timp, eu nu cred ca
putem rezolva situatia asa usor. Eu observ aici, in anexa 3.4. ca avem o finantare
pentru 22,5 km si, daca impart valoarea s-ar putea ca sa nu fie suficienta, pentru ca
depaseste devizul si domnul Patru avea dreptate cand spunea ca nu trebuie sa
renuntam la calitatea lucrarilor. Tn acelasi timp, domnul Comé&nescu a venit cu ideea
sa discutam despre o chestiune fizica, iar valoarea sa vina mai tarziu. Parerea mea
este ca, haideti, sa facem bugetul pe lucrari concrete, bugetate, clare, cu rezerva ca
pentru celelalte sa gasim pe parcurs surse financiare. Aceasta este parerea mea!

DI.Cilea — Domnule presedinte, un punct de vedere vis-a-vis de afirmatia
domnului consilier, Bulacu Romulus. As dori sa-mi spuna si mie un specialist de-al
nostru, daca la aceasta ora fara documentatie tehnica, poate cineva sa evalueze
lucrarile, cel putin eu asa sunt invatat. Si, mi se pare foarte corect, sa aprobam azi
indicatorii tehnici, deci fizici, si, apoi, in baza documentatijilor care vor fi intocmite
ulterior, sa adaugam si elementul valoare. Mi se pare ca este foarte tehnic si foarte
ingineresc ceea ce spun eu, daca se infelege aceasta problema. Va multumesc!

Dl.Bulacu — Domnule vicepresedinte, eu am crezut ca aceasta documentatie
exista deja.

DI.Cilea — Nu exista. Este un program pe care noi trebuie sa-l aprobam, in
care sa prindem aceste obiective.

Dl.Buse — Da, mai sunt si alte puncte de vedere? — Nu. Atunci, dati-mi voie sa
concluzionez, sa va fac o propunere care, sper, sa convina tuturor. Va propun sa
aprobam anexa 3.4., asa cum a propus-o conducerea Consiliului judetean, cu
mentiunea ca, pentru pozitiile 9, 10, 11 si 12 atacarea lucrarilor respective se va face
atunci cand gasim sursa de finantare.

Dl.Comanescu— Nu, nu este corect.

Dl.Persu — Pai, de ce?

Dl.Comanescu — Toate lucrarile se vor desfasura pe parcursul anului 2008 si
important este sa se aprobe indicatorul fizic, resurse se vor gasi.

Dl.Buse — Eu va spun ca la prima sedinta de Consiliul judetean, vom avea
surse de finantare pentru aceste lucrari.

DI.Comanescu — In al doilea rand, este bine sa se fundamenteze foarte bine
toate proiectele care se supun comisiilor de specialitate. Eu, personal, nu pot
accepta sa se vina pe parcurs cu tot felul de modificari, deoarece Comisia de Buget
— Finante acorda pentru aceste verificari, dezbateri cel putin doua zile. Daca se vine
ulterior cu tot felul de modificari, nu mai putem sa stim daca este legal sau ne este
legal. Deci, daca se aproba indicatorii fizici, resursele financiare vor veni pe parcurs.

DI.Cilea — Eu va spun, daca umblam la aceasta varianta propusa de
conducerea Consiliul judetean, incalcam cu buna-stiinta prevederile art.37 alin.(3)
din Regulament, pentru ca aceste elemente noi care se aduc, nu sunt avizate de
comisiile de specialitate.

Dl.Comanescu — Mai mult decat atat, este o nota facuta aici la anexa 3.4.
care spune ca ,repartizarea sumelor pe lucrari se va face dupa elaborarea
documentatiei tehnico — economice”.

Dl.Buse — Domnule consilier Chelcea Gheorghe, va rog!

DI.Chelcea Gheorghe — Aduc inca o data in atentia Consiliului Judetean
Valcea situatia drumului Milostea de la Berbesti. Drumul acesta are un trafic foarte
ridicat si consider ca trebuie alocate urgent sume pentru refacerea infrastructurii lui.
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DIl.Bugse — Da, la prima sedinta de Consiliul judetean, o sa venim cu o
propunere, in colaborare cu CET-ul, pentru cofinantare pe acest drum. Este corecta
propunerea dumneavostra. Daca mai sunt discutii legate de anexa 3.4., ca acesta
este, azi, punctul forte de pe ordinea de zi?

Dl.Buican — Domnule presedinte, daca noi vom aproba toate aceste lucrari,
Regia de Drumuri va fi intr-un mare impas, pentru ca nu va sti care lucrari sa le faca
primele, care este prioritizarea si care lucrari trebuie lasate neefectuate. Eu zic sa
punem in program numai lucrarile care sunt finantate si, pe masura obtinerii
fondurilor, sa le introducem si pe celelalte.

Dl.Comanescu — Domnule vicepresedinte, nu prea se stie care sunt finantate,
este totul global, iar nota spune clar ,repartizarea sumelor pe lucrari se va face dupa
elaborarea documentatiei tehnico — economice”. Deci, la ora actuala nu se cunoaste
nicio lucrare care se finanteaza.

Dl.Buse — Nu, stati asa, repet, lucrarile 1, 2, 3, 4, 5, 6, sunt clare din punct de
vedere al finantarii.

Dl.Comanescu — Atunci ce este cu acea nota?

Dl.Buse — Se refera la celelalte pozitii, dar pentru pozitile care au sume
repartizate prin hotarare a Guvernului, este clar ca acolo este finantare.

Dl.Comanescu — Nu sunt date aceste explicatii!

Dl.Mierlus — Daca imi permiteti, domnule presedinte, in anexa 3, unde sunt
stabilite sumele pe toate indicativele, in coloana 3 este prevazuta suma 1.634.000
lei, care sunt lucrari contractate, domnule Comanescu, suma de 6 miliarde care este
contractata, 10 miliarde pentru Francesti obtinuti prin Hotarare a Guvernului, 340 de
milioane lei la Fartatesti unde, deja, este contract incheiat pentru finalizarea
lucrarilor. Este adevarat ca poate ne-a scapat si noua, ca poate trebuia sa facem un
asterisc, cu explicatiile de rigoare.

Dl.Persu — Din 6 au ramas 3. Haideti, sa fim seriosi ca dumneavoastra afi
facut documentatjile aceastea pe care ni le prezentati in Consiliul judetean! Le-am
discutat cu dumneavoastra si venim acum in sedinta cu tot felul de fantasmagorii! De
ce? Pe ce criterii scoatem noi ultimele 3 pozitii, care sunt argumentele? Daca era in
cursul analizei si discutiilor in comisiile de specialitate si venea domnul
vicepresedinte cu alte propuneri, le discutam atunci. Asteptam sa venim in sedinta
sa dam peste cap o munca de 4-5 zile a tuturor comisiilor de specialitate, care,
repet, au avizat in totalitate toate proiectele de hotarari. Haideti, sa-l aprobam fizic,
cum spunea domnul presedinte Comanescu, programul respectiv si, sunt convins,
domnule presedinte, ca vom gasi resurse financiare.

Dl.Fartat — Domnule presedinte, am o nelamurire si o certitudine. Nelamurirea
este ca, din analiza anexei si a monitorului Consiliului judetean, prin care se
dovedeste ca primarii localitatilor care beneficieaza de aceasta anexa sunt in
majoritate PSD. Cu exceptia comunei Alunu, care beneficieaza de 1 km pe Alunu —
Cernisoara, celelalte comune, dupa stinfa mea si dupa monitorul pe care il
publicam, sunt PSD. Si acum sa va spun si certitudinea. Cei care spun azi ca trebuie
sa facem mai multa treaba, in mai multe comune, cu bani mai putini, sunt cei, care
foarte multi ani, au vazut ca merge si asa. Va pot spune frumos, argumentat si ne
intoarcem cu 4 ani in urma, cadnd dumneavostra, domnilor consilieri, Persu,
Comanescu, Cilea, ati realizat lucrari de asfaltare care nu s-au platit decat in anii
2006 — 2007, si va spun despre drumuri facute la Horezu in campanie electorala. De
asemenea, dumneavoastra ati fost cei care ati lasat primarii sa efectueze lucrari fara
sa aiba bani in buget, exemplu drumul de la Tomsani, sat Bogdanesti. Deci, punem
azi stop la aceste lucrari pe care le facem fara sa avem bani? Stam aici 5, 6, 7 ore si
analizam sa efectuam lucrari pe drumurile judetene, care sunt primordiale. Vad ca
interventia domnului consilier Chelcea si a altora care circula pe acolo, in legatura cu
drumul Milostea — Berbesti, este oarecum ignorata, dar am zis sa nu venim cu
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conotatii politice. Haideti, acum, va rog, sa analizam culoarea politica a primarilor
comunelor din anexa 3.4.

DI.Cilea — Dati-mi voie sa va contrargumentez ca nu aveti dreptate. Deci,
spunem, dar probabil ca nu ati fost atent si nici nu sunteti de specialitate, ca pozitiile
2 si 3 sunt lucrari reportate din anul trecut. Dumneavostra v-ati asfaltat in zona de
nord a judetului, iar in aceste 2 localitati nu s-au putut executa lucrarile, pentru ca
Regia de Drumuri nu a putut sa execute intreg volumul de lucrari. Calculati km sa
vedeti unde sunt mai mulii si, foarte bine spunea, aici, domnul Persu, uitati-va in
spate la anexele celelalte. Asa ca nu aveti motive, domnule consilier, sa faceti astfel
de afirmatii.

DIl.Buse — Va propun sa aprobam punctul 2 al ordinii de zi, cu mentiunea ca,
la prima sedinta, conducerea Consiliului judetean va prezenta un material cu
suplimentarea sumelor respective. Cine este pentru? — 16 voturi. Cine este
impotriva? — 17 voturi. Se abtine cineva? — Nu.

DI.Cilea — Aici este intelegere!

Dl.Persu — Este foarte clar, alianta functioneaza!

Dl.Buse — Supun la vot materialul, fara anexa 3.4.? Cine este pentru? — 20
voturi. Cine este impotriva? — 13 voturi. Se abtine cineva? — Nu.

DI.Cilea — Tn aceste conditii, dati-ne voie, ca noi, consilierii PSD, s& ne
retragem!

DIl.Buse — Nu, stati un moment, haideti, sa votam indicatorii. fara anexa 3.4.

Dl.Persu — Domnule presedinte, in semn de protest cu privire la modul in care
se discuta in Consiliul judetean, noi ne rezervam dreptul de a ne retrage.

Dl.Buse — Haideti, va rog sa nu intram intr-un blocaj total, pentru ca nimeni nu
isi doreste acum un blocaj total al institutiei. Mai sunt 3 luni de existenta a Consiliului
judetean si nu cred ca noi vrem sa ne inecam pe ultima suta de metri.

Dl.Bulacu — Sa gasim o solutie de compromis.

DI.Cilea — Solutia a fost propusa, dar daca nu se vrea ... .

Dna Moise — Domnule presedinte, eu nu ma pricep la drumuri, dar, sunt
convinsa ca daca votam varianta propusa,la interesele politice care exista acum, la
presiunea consiliilor locale si a persoanelor influente in zona, toate drumurile vor fi
incepute si, din nou, nu se va face o lucrare de calitate. Se va umbla din nou la
calitate, din nou la lungimea drumurilor care va fi mult mai mare, nu vor fi fonduri si
vom ajunge sa facem lucrari de mantuiala.

Dl.Persu — Acestea sunt previziuni!

Dna Moise — Nu sunt previziuni, domnule consilier, sunt nigte realitati.

Dl.Comanescu — Nu se tine cont de propunerea domnului presedinte.

Dl.Buse — Faceti o propunere, doamna consilier!

Dna Moise — Propunerea consta intr-un amendament ca lucrarile se vor face
intr-o anumita ordine, drumurile care sunt prioritare acum, si atunci se poate ajunge
la un compromis.

DI.Comanescu — In conditiile in care domnul presedinte nu vine cu resurse pe
data de 28 februarie 2008, atunci putem reveni la aceasta discutie.

Dna Moise — Dupa ce aprobam?

Dl.Persu — Noi aprobam indicatorii fizici, nu repartizarea sumelor. Resursele
le vom gasi pe parcurs.

Dna Moise — Unde gasim noi aceste surse financiare?

Dl.Cilea — Doamna consilier, despre ce valori sa vorbim, cand nu sunt
intocmite documentatii pentru o mare parte din aceste drumuri.

Dna Moise — Nu trebuia sa bagati acest punct pe ordinea de zi, atata timp cat
documentatiile nu sunt facute.

DI.Cilea — Este doar un program.
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Dl.Buse — Constat ca nu ajungem la un punct de vedere comun. Supun la vot
apobarea punctului 2 al ordinii de zi, fara anexa 3.4. Cine este pentru? Ce facem, ca
vad ca suntem in afara legii!

Dl.Persu — Ati facut o propunere rezonabila si pertinenta. Eu zic sa luati pe cei
doi vicepresedinti, liderii de grupuri care sunt pe aici, mergeti sa discutati 10-15
minute, poate se ajunge la o intelegere.

DI.Buse — Pleaca consilierii si apoi nu mai avem cvorum. {i rog pe liderii de
grupuri politice sa mearga in cealalta sala, dar nu plecati, va rog frumos!

DI.Persu — Nu pleaca nimeni.

Dupa paza.

DI.Buse — Sunt toti colegii in sala sau suntem mai putini? Da, este bine,
suntem tenaci. Am ajuns la o intelegere care convine tuturor partilor si, consideram
noi, ca este cea mai indicatd si cea mai corecta. Deci, va supun aprobarii
dumneavostra proiectul de hotarare de la punctul 2 al ordinii de zi, iar pentru anexa
3.4. facem urmatoarea precizare: se aproba suma de 60 miliarde lei, in care
nominalizam in aceasta sedinta doua lucrari: lucrarea de la pozitia nr.1, DJ 646 B —
Francesti — Pausesti — Pietrari, km 7 + 600 — 8 + 100 si km 10 + 415 -15+ 915, 4
km, pentru care este repartizata prin Hotarare a Guvernului suma de 10.000 lei si
lucrarea de la pozitia nr.4, DJ 651 A — Balcesti — Ghioroiu - limita judetul Gorj, km 9 +
650 - 15 + 650, 7 km pentru care este repartizata prin Hotarare a Guvernului suma
de 30.000 lei. Celelalte pozitii fizice, se vor supune aprobarii dumneavostra in
sedinta ordinara a Consiliului judetean din data de 28 februarie 2008, atunci cand
vom prezenta si suplimentul de resurse financiare pentru acoperirea acestora. Cine
este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 2 al ordinii de zi.

PUNCTUL 3

Proiect de hotarare privind repartizarea pe unitati administrativ-
teritoriale a sumelor defalcate din taxa pe valoarea adaugata destinata
finantarii drepturilor privind acordarea de produse lactate si de panificatie
pentru elevii din clasele | -VIIl din invataméantul de stat si pentru copiii
prescolari din gradinitele de stat, cu program normal de 4 ore, pe anul 2008

Dl.Buse — Nu este cazul sa mai insistam, toata lumea cunoaste, ca de 4 ani
de zile incercam sa deplasam acest program acolo unde trebuie, spre comunitati.
Localitatile au marsat foarte bine, chiar si municipiul Ramnicu Valcea si, cred ca, de
acum fincolo, nu vor mai fi probleme. Comisiile de specialitate au avizat favorabil
acest proiect de hotarare. Daca sunt observatii. Daca nu, supun la vot punctul 3 al
ordinii de zi. Cine este pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? Nu.

In urma votului, se aproba in unanimitate punctul 3 al ordinii de zi.

PUNCTUL 4

Diverse

DI. Buse - Daca sunt probleme de discutat? — Nu. Doamnelor si domnilor
consilieri judeteni, stimati invitati, va multumesc pentru participare!

Se declara inchise lucrarile sedintei.

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur exemplar.

PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,
Dumitru BUSE Constantin DIRINEA
DCA/DCA/1 ex.
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