CONSILIULUI JUDEŢEAN VÂLCEA

PROCES-VERBAL

încheiat  la şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Vâlcea 

din data de 30 noiembrie 2006

Dl.Cîlea - Bună ziua şi bine aţi venit la şedinţa ordinară a Consiliului Judeţean Vâlcea, convocată astăzi 30 noiembrie 2006, prin Dispoziţia Preşedintelui Consiliului Judeţean Vâlcea nr.387 din 24 noiembrie 2006. Sunt prezenţi 30 consilieri judeţeni, absentează 3 consilieri judeţeni, respectiv Dl.Preşedinte Buşe, căruia îi dorim întoarcere cât mai rapidă, dna Moise Iuliana şi dna Preoteasa Zvetlana, deci Consiliul judeţean este legal întrunit. V-aş ruga înainte de a începe, să-mi permiteţi să urez celor care poartă numele de Andrei sau Andreea, viaţă lungă şi plină de fericire, sănătate şi realizarea tuturor dorinţelor. La şedinţă, participă de asemenea, reprezentanţi ai unor autorităţi ale administraţiei publice locale şi instituţii publice, conducători ai unor societăţi comerciale, conducători ai instituţiilor şi serviciilor publice de sub autoritatea Consiliului Judeţean Vâlcea, funcţionari din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului judeţean şi reprezentanţi ai presei. Vă mulţumim la toţi că sunteţi prezenţi aici. Proiectul ordinii de zi l-aţi primit şi am rugămintea să ne spuneţi dacă aveţi observaţii asupra lui.
Dl.Vieru – Domnule Preşedinte, am o rugăminte la dumneavoastră şi la consilierii judeţeni. La punctul 11 al ordinii de zi, au apărut anumite elemente pe care le putem rezolva într-un timp scurt. Este vorba de repetarea unor articole de la Regulamentul de organizare şi funcţionare al Consiliului Judeţean Vâlcea şi eu aş propune ca acest punct al ordinii de zi să-l amânăm pentru şedinţa următoare şi argumentez: art.35......

Dl.Comănescu – S-au corectat.

Dl.Cîlea – S-au corectat, marea majoritate a propunerilor dumneavoastră au fost acceptate, sunt pertinente şi noi ne vom ocupa de modificarea materialelor.

Dl.Vieru – Eu nu ştiu cât s-au corectat şi vă spun aceasta din punctul de vedere al comisiei.

Dl.Cîlea – Am acceptat propunerile şi vom face modificările.
Dl.Comănescu – Comisia de Buget a sesizat marţi dimineaţa aceste greşeli, am stat de vorbă cu cei în drept şi s-au corectat.

Dl.Cîlea – Dacă mai sunt ceva probleme le vom corecta.

Dl.Vieru – Păi sunt mai multe şi eu o să vă dau doar două exemple.

Dl.Comănescu – Haideţi să le discutăm când ajungem la punctul 11 de pe ordinea de zi.

Dl.Vieru – Dacă dumneavoastră aţi ţinut comisia înainte cred că aveam şi noi dreptul să primim eventualele observaţii şi atunci intram în discuţii cu punctul respectiv. Pentru că nu este în ordine prezentat în comisii acest material, nu este nicio nenorocire dacă îl prezentăm în şedinţa următoare, într-un cadru corect. 
Dl.Cîlea – Nu este un material extraordinar de important care să producă nişte consecinţe şi noi avem la acest moment un regulament de organizare şi funcţionare pe baza căruia putem funcţiona şi am putea să-l şi amânăm. Dar eu trebuie să consult plenul, la propunerea făcută de domnul consilier judeţean Vieru, asupra scoaterii de pe ordinea de zi a acestui material. Cine este pentru amânare? Deci, se amână.
Dl.Vieru – Vă mulţumesc, domnule preşedinte.


Dl.Cîlea - Supun la vot ordinea de zi prezentată cu scoaterea punctului 11. Cine este pentru? Cineva împotrivă?- Nu. Se abţine cineva?- Nu. Vă mulţumesc.
În urma votului, se aprobă în unanimitate ordinea de zi. 


Dl.Cîlea - Înainte de a trece la discutarea materialelor de pe ordinea de zi, vă fac cunoscut că, potrivit prevederilor art.47, alin.(1) din Legea administraţiei publice locale, nr.215/2001, şi art.77 din Legea privind Statutul aleşilor locali, nr.393/2004, cu modificările şi completările ulterioare, consilierul judeţean nu poate lua parte la deliberarea şi adoptarea de hotărâri dacă, fie personal, fie prin soţ, soţie, afini sau rude până la gradul al patrulea inclusiv, are un interes patrimonial, respectiv are un interes personal în problema supusă dezbaterii.



Punctul 1 


Aprobarea procesului-verbal al şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Vâlcea din data de 17 noiembrie 2006.


Dl.Cîlea - Sunt observaţii privind cele consemnate în procesul-verbal?- Nu. Supun aprobării dumneavoastră procesul-verbal al şedinţei extraordinare din data de 17 noiembrie 2006 a Consiliului Judeţean Vâlcea. Cine este pentru ? Cineva împotrivă ? – Nu. Se abţine cineva ?- Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 1 de pe ordinea de zi.

Punctul 2 
Informare privind activitatea desfăşurată de Preşedintele Consiliului Judeţean Vâlcea între cele două şedinţe ordinare.


Dl.Cîlea - Dacă sunt observaţii? – Nu. Vă mulţumesc.
Punctul 3 
Proiect de hotărâre privind repartizarea pe unităţi administrativ-teritoriale a sumelor aprobate pentru judeţul Vâlcea prin Hotărârea Guvernului nr.1584/2006 şi Ordonanţa de Urgenţă a Guvernului  din data de 20 noiembrie 2006.
Dl.Cîlea – Aş dori să punctez aici patru probleme. Prin Hotărârea Guvernului nr.1584/2006 şi Ordonanţa de urgenţă a Guvernului  nr.89 din 20 noiembrie 2006, au fost alocate judeţului Vâlcea sume, atât pentru asigurarea cheltuielilor de personal ale unităţilor de învăţământ preuniversitar de stat, cât şi pentru echilibrarea bugetelor locale şi pentru asistenţii personali ai persoanelor cu handicap grav. Vă informez că, sumele pentru asigurarea cheltuielilor de personal ale unităţilor de învăţământ preuniversitar de stat au şi fost repartizate pe fiecare unitate administrativ – teritorială cu asistenţă tehnică de specialitate de la Inspectoratul Şcolar Judeţean Vâlcea, sumele pentru asistenţii personali ai persoanelor cu handicap grav au fost repartizate proporţional cu numărul de beneficiari comunicaţi de Direcţia Generală de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Vâlcea şi de Direcţia de Muncă Solidaritate Socială şi Familie Vâlcea. Sumele pentru echilibrare au fost repartizate cu respectarea strictă a prevederilor art.29, alin.(3) şi (4) din Ordonanţa de Urgenţă a Guvernului nr.45/2003, privind finanţele publice locale, cu modificările şi completările ulterioare. Potrivit acestora cota de 15% a fost repartizată în baza unor criterii pe care vi le supun aprobării dumneavoastră: susţinerea programelor cu finanţare externă care necesită cofinanţare locală, reabilitări, modernizări, construcţii şi reparaţii curente şi restituire împrumuturi şi plata dobânzilor aferente împrumuturilor contractate. Comisiile de specialitate au avizat favorabil acest proiect de hotărâre. Dacă sunt observaţii?- Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă?- Nu. Se abţine cineva? – Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 3 de pe ordinea de zi.

Punctul 4
Proiect de hotărâre privind majorarea cu 1.100,0 mii lei a sumelor defalcate din cota de 22% din impozitul pe venit aflată la dispoziţia Consiliului Judeţean Vâlcea, pentru echilibrarea bugetelor locale ale comunelor, oraşelor, municipiilor şi judeţului, şi repartizarea pe unităţi administrativ-teritoriale, pe anul 2006.

Dl.Cîlea – Am să fac un mic preambul din 3 puncte şi la acest proiect de hotărâre. Sumele defalcate din cota de 22 % propunem să fie majorate cu suma de 1.100,0 mii lei urmare a încasărilor bune înregistrate la zi din această sursă de venit. Astfel, programul iniţial de 16.000,00 mii (160 miliarde) lei, a fost depăşit estimânde-se ca până la finele anului vom realiza 21.500,0 mii (215 miliarde) lei. Influenţa de 1.100,0 mii lei a fost calculată pe unităţi administrativ-teritoriale după aceeaşi metodologie utilizată la repartizarea sumelor pentru echilibrarea bugetelor locale de la punctul nr.3, respectându-se cu stricteţe prevederile art.29 alin.(3) şi (4) din Ordonanţa de Urgenţă a Guvernului nr.45/2003. Dacă mai sunt observaţii la acest punct de pe ordinea de zi?- Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? -  Nu. Se abţine cineva? - Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 4 de pe ordinea de zi.

Punctul 5
Proiect de hotărâre privind aprobarea rectificării bugetului propriu al Judeţului Vâlcea, a bugetelor instituţiilor publice finanţate parţial din bugetul propriu al judeţului Vâlcea şi avizarea utilizării de către SC APAVIL SA Vâlcea, a sumei de 169,36 mii lei, constituită din cota de dezvoltare, modernizare şi retehnologizare, pe anul 2006.  


Dl.Cîlea – Un mic comentariu am şi aici, dacă îmi permiteţi. Rectificarea cuprinde toate sursele transferate de la bugetul de stat prin Hotărârea Guvernului nr.1570/2006 şi de Odonanţa de Urgenţă a Guvernului nr.89/2006 precum şi cele aprobate la pct.3 şi 4 pentru Consiliul Judeţean Vâlcea şi, binenţeles toate acestea se trec la Capitolul venituri, iar la partea de cheltuieli vreau să vă informez că au fost incluse solicitările instituţiilor de interes judeţean asigurându-se, în condiţii normale, funcţionarea acestor instituţii până la finele acestui an. Aş dori să mai mai fac câteva mici completări. Prin Hotărârea Guvernului nr.1570/2006 s-a aprobat suplimentarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea adăugată pentru echilibrarea bugetului propriu al judeţului Vâlcea, pe anul 2006, cu suma de 3.440 mii (34,4 miliarde) lei, în vederea executării lucrărilor de refacere şi consolidare pe DJ 658 Gura Văii–Muereasca–Mănăstirea Frăsinei şi refacere şi consolidare poduri. Lucrările sunt necesare a fi executate pentru înlăturarea efectelor fenomenelor meteorologice periculoase produse în judeţul nostru în cursul anului 2005 şi în prima parte a anului 2006, când au fost produse pagube atât în gospodăriile populaţiei, cât şi în infrastructura localităţii. Vreau să vă spun că aşteptăm aprobarea dumneavoastră, ne-am pregătit şi ne-am organizat corespunzător pentru a utiliza, dacă şi timpul ne va ajuta, integral această sumă pentru a executa lucrările care sunt aferente în această zonă. Aş dori să mai menţionez faptul că în perioada 15 -17 decembrie 2006 se desfăşoară la Bruxelles Proiectul cultural „Valori ale artei populare vâlcene în spaţiul europen”. Proiectul constă în organizarea unor concerte de colinde şi obiceiuri practicate în Sărbătoarea Naşterii Mântuitorului nostru Iisus Hristos şi Anul Nou, susţinute de grupul de colindători „La Obârşia  Lotrului“ şi organizarea unui stand cu vânzare a unor produse culturale (casete şi CD –uri ale grupului Rapsozii Oltului, cuprinzând colinde şi cântece, produse de artă populară realizate de elevii Şcolii Populare de Arte şi Meserii Râmnicu Vâlcea). Delegaţia Judeţului Vâlcea este formată din reprezentanţi ai Centrului Judeţean pentru Conservarea şi Promovarea Culturii Tradiţionale Vâlcea, Şcolii Populare de Arte şi Meserii Râmnicu Vâlcea. Pentru aceasta, o delegaţie formată din 29 de persoane şi 2 şoferi trebuie să se deplaseze la Bruxelles. În vederea realizării acestei acţiuni, noi am propus pentru această deplasare şi acţiune culturală, iniţial suma de 24,87 mii lei. Urmare a faptului că, iniţial, era vorba ca deplasarea să se facă cu un microbuz, iar acum calculând numărul de persoane, materialele care trebuie transportate şi tot ce trebuie dus acolo nu au loc în acest microbuz, a trebuit să schimbăm mijlocul de transport cu un autocar, şi, pentru aceasta, faţă de materialul prezentat propunem suplimentarea creditelor bugetare acordate Centrului Judeţean pentru Conservarea şi Promovarea Culturii Tradiţionale Vâlcea, cu suma de 5,5 mii (55 milioane) lei, în vederea asigurării decontării cheltuielilor de transport ocazionate de deplasarea în Belgia (autocar, firma Normandia). Deci, contravaloarea cheltuielilor de transport vor fi în sumă de 12,44 mii (124,4 milioane) lei, la care se adaugă diurna. Faţă de materialul prezentat, la punctul nr.5 propunem completarea acestuia prin introducerea în proiectul de hotărâre a unui nou articol, care va deveni art.1 cu următorul cuprins: „Se aprobă alocarea sumei de 35,0 mii (350 milioane) lei, din fondul de rezervă bugetară la dispoziţia Consiliului Judeţean Vâlcea, unor consilii locale din judeţul Vâlcea, după cum urmează:

1. Consiliul Local al Comunei Boişoara - +10,0 mii (100 milioane) lei, în vederea continuării lucrărilor la obiectivul pod din beton armat, Boişoara, afectat în urma calamităţilor naturale;

2. Consiliul Local al Comunei Dănicei - +20,0 mii (200 milioane) lei, în vederea continuării lucrărilor la obiectivul Pod din beton armat, peste pârâul Trepteanca;

3. Consiliul Local al Comunei Livezi - +5,0 mii (50 milioane) lei, pentru finalizarea lucrărilor de recompartimentare a imobilului achiziţionat cu destinaţia de sediu primărie.” 

Celelalte articole se vor renumerota în mod corespunzător. 
Dl.Cîlea – Ultima precizare pe care doresc să o fac este în legătură cu solicitarea făcută de Sc APAVIL SA Vâlcea. În conformitate cu prevederile art. 6, alin.3 din Hotărâre Guvernului nr.1591/2002, propunem avizarea utilizării din fondul corespunzător cotei de dezvoltare, modernizare şi retehnologizare a sumei de 169,36 mii (1,69 miliarde) lei, în vederea achiziţionării a 9 utilaje pe care le aveţi în material şi nu cred că este nevoie să le mai dau citire. Noi vom aviza aceste propuneri, iar dânşii, în Consiliul de Administraţie, vor aproba achiziţionarea acestor utilaje. Doresc vă vă spun că comisiile de specialitate au avizat acest material. Dacă mai sunt observaţii la acest proiect de hotărâre? – Da.

Dl.Militaru - Vreau să întreb dacă comisia la care domnul consilier Sporiş este preşedinte ştie, sau a fost consultat referitor la  acţiune de la Bruxelles? 


Dl.Cîlea – Da, cred că trebuie consultat şi este vina noastră. Eu am discutat cu dănsul astăzi de dimineaţă şi eram aproape sigur că are cunoştinţă de această acţiune.


Dl.Militaru – Eu l-am consultat pe dânsul despre această acţiune şi mi-a spus că nu ştie nimic. 

Dl.Cîlea – Îmi cer scuze în numele tuturor, pentru că dânsul trebuia consultat, mai ales că este un om cu o valoare deosebită care se ocupă de cultură şi este foarte grav că nu ştie despre această manifestare. Dacă doriţi detalii despre acest eveniment vi le pot da eu.


Dl.Miliatru – Da.


Dl.Cîlea - în perioada 15 -17 decembrie 2006 se desfăşoară la Bruxelles Proiectul cultural „Valori ale artei populare vâlcene în spaţiul europen”. Proiectul constă în organizarea unor concerte de colinde şi obiceiuri practicate în Sărbătoarea Naşterii Mântuitorului nostru Iisus Hristos şi Anul Nou, susţinute de grupul de colindători „La Obârşia Lotrului“ şi organizarea unui stand cu vânzare a unor produse culturale (casete şi CD –uri ale grupului Rapsozii Oltului, cuprinzând colinde şi cântece, produse de artă populară realizate de elevii Şcolii Populare de Arte şi Meserii Râmnicu Vâlcea).


Dl.Dubinciuc – Am citit materialul, dacă sunt alte detalii.


Dl.Cîlea – Alte detalii nu sunt. Detaliile pot fi date după ce se întoarce delegaţia de acolo.


Dna Stoica – Domnule Preşedinte, pot să informez eu dacă se doreşte. 

Dl.Cîlea – Dar pe scurt.

Dna Stoica - Doamna Carmen Alexandrescu ne-a solicitat de nenumărate ori proiecte pentru zilele de Crăciun şi Anul Nou. Am prezentat două, s-a amânat cel de Crăciun având în vedere că domnul ambasador este plecat şi s-a acceptat al doilea fiind vorba de un grup de colindători de la Voineasa, 18 copii şi 2 cadre didactice, 3 meşteri populari, şi de asemenea Şcoala Populară de Arte şi Meserii, directoarea şcolii - coordonator şi încă 2 profesori. În ce context? Uniunea Naţională a Consiliilor Judeţene din România, prin Biroul său de reprezentare de la Bruxelles, organizează un stand de prezentare între 15 – 17 decembrie 2006. Acţiunea se va desfăşura cu suportul primăriei şi al Asociaţiei Belgiene România, Ambasada României în Belgia care vor participa la inaugurarea târgului şi a standului românesc. Ţările care participă sunt: Belgia, Polonia, Lituania, Slovenia, Cehia, Portugalia şi România. Din România participă judeţele: Botoşani, Bistrişa – Năsăud, Călăraşi, Covasna, Timiş, Sibiu, Tulcea, Vâlcea, Prahova, Galaţi, Dâmboviţa şi Argeş, care îşi vor prezenta produsele, cât şi spectacole. Astăzi am primit programul şi sperăm că o să fie bine. 
Dl.Dubinciuc – Aţi trecut şi pe la Comisia de Cultură a Consiliului Judeţean Vâlcea?

Dna Stoica – Mie mi s-a cerut doar proiectul.

Dl.Dubinciuc – Cine conduce această delegaţie?

Dna Stoica – Eu.

Dl.Dubinciuc – Am înţeles că domnul Sporiş nu ştie, fiind şeful comisiei de relaţii cu Europa, domnul Vieru nu ştie care este preşedintele Comisiei de Cultură.

Dl. Sporiş -  Domnule Preşedinte de şedinţă, sunt de acord să intervin şi eu, nu sunt împotriva desfăşurării acestei manifestări, ele sunt reprezentative pentru perioada aceasta a anului, însă corect au subliniat colegii mei multe acţiuni nu trebuie făcute intempestiv. Reprezentăm România în lumea largă şi de modul în care facem această reprezentare depinde imaginea ţării. Or, dacă noi încălcăm nişte proceduri de lucru pe care le-am stabilit în Consiliul Judeţean ce garanţii avem că alte nenumărate acţiuni care ne aşteaptă, ca ţară membră a Uniunii Europene, nu se vor face după ureche. Haideţi să respectăm propriile proceduri pe care ni le-am impus şi le avem ca regulă. Aceasta este observaţia mea, nu am nimic cu colindătorii din Voineasa, cu instituţia Consiliului Judeţean care vrea să facă o treabă bună, dimpotrivă o felicităm, însă susţinem mai departe respectarea procedurilor de lucru. Vă mulţumesc.

Dl.Cîlea – Am reţinut şi îi rog pe toţi reprezentanţii instituţiilor de cultură să ţină cont, pe viitor, de acest aspect. Orice acţiune pe care o organizează să contacteze Comisia de Cultură.

Dl.Vieru – Domnule Preşedinte, să sperăm că este pentru ultima dată, pentru că am tot insistat pe această problemă.

Dl.Cîlea - Dacă sunt şi alte observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă?- Nu. Se abţine cineva? – Nu. 
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 5 de pe ordinea de zi.
Punctul 6
Proiect de hotărâre privind drepturile de care beneficiază copiii şi tinerii ocrotiţi de serviciile publice specializate pentru protecţia copilului, mamele protejate în centre maternale, precum şi copiii încredinţaţi sau daţi în plasament la asistenţii maternali profesionişti, inclusiv nivelurile alocaţiei zilnice de hrană pentru consumurile colective din cadrul Direcţiei Generale de Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Vâlcea şi Centrele Şcolare pentru Educaţie Incluzivă Bistriţa şi Băbeni.

Dl.Cîlea – Un mic comentariu, limitele minime de cheltuieli ce trebuiesc efectuate de Direcţia pentru Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului Vâlcea pentru dotarea cu echipament, cazarmament, jucării, materiale igienico-sanitare, rechizite şi materiale cultural-sportive, precum şi cele aferente drepturilor de care beneficiază copiii şi tinerii daţi în plasament şi mamele care sunt protejate în centrele maternale, vreau să vă informez că au fost stabilite în conformitate cu prevederile Legii nr.326/2003. comisiile au avizat favorabil proiectul de hotărâre prezentat. Dacă mai sunt observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? - Nu. Se abţine cineva? – Nu. 
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 6 de pe ordinea de zi.
Punctul 7 
Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Judeţean Vâlcea nr.33 din 24 martie 2006 referitoare la repartizarea pe unităţi administrativ-teritoriale a sumei de 100.000 (1 miliard) lei alocată de la bugetul de stat pe anul 2006, pentru elaborarea şi/sau actualizarea planurilor urbanistice generale şi a regulamentelor locale de urbanism.

Dl.Cîlea – Aici este vorba despre o sumă de 5.700 lei care este rămasă de la 3 localităţi, pe care vrem să o distribuim la Consiliul Local Drăgăşani pentru a nu pierde banii. Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotărâre prezentat. Dacă sunt observaţii? – Da. 

Dl.Sporiş – Sunt de acord cu proiectul de hotărâre, dar aş solicita Direcţiei Tehnice să ne facă o statistică în ultimii 10 ani, de câte ori au fost, pe fiecare comună în parte, reactualizate aceste planuri, şi ce sume au însemnat aceste corecturi din mers, pentru că se vede treaba că este o adevărată practică. Cineva care doreşte să construiască, şi nu este în plan, apelează la modificarea planului. Adică se merge pe nişte treburi foarte, foarte serioase.

Dna Harambaşa – Nu este vorba.....


Dl.Sporiş – Eu am cerut o situaţie şi după ce o vom avea  vom face tot felul de comentarii posibile, până atunci nu.


Dna Harambaşa – Vreau să precizez că această sumă de 1 miliard a fost repartizată pe 3 localităţi. În urma licitaţiei a rezultat o economie de 5.700 lei şi pe aceştia îi repartizăm, deci nu schimbăm nimic.

Dl.Sporiş – Îmi cer scuze, am început a spune că sunt de acord cu proiectul de hotărâre şi am cerut o situaţie care nu are în vedere această hotărâre.


Dna Harambaşa – Aceste planuri urbanistice generale ... nu revenim la ele de la o lună la alta.


Dl.Cîlea – Practic există, numai că nu au avize, domnule consilier, şi dacă doriţi o să vă dăm o situaţie chiar şi după şedinţă. Mai sunt alte observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva? – Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 4 de pe ordinea de zi.
Punctul 8
Proiect de hotărâre privind aprobarea modificării indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investiţii „Centrul de Expoziţii şi Convenţii Nord Oltenia”.
Dl.Cîlea - Dacă doriţi eu pot să vă dau mai multe detalii, dar ce aş vrea să vă informez că noi acum aprobăm o modificare a valorii, de la 6.983.286 euro, o reducere a valorii totale a proiectului în sumă de 1.346.560 euro, datorită unor „n” motive care zic eu că nu mai are rost să le evidenţiem. Un motiv este redimensionarea construcţiei pentru optimizarea unor indicatori economico – financiari, în sensul reducerii suprafeţelor pavilioanelor, a terasamentelor şi a zidurilor de sprijin şi altul valoarea euro la data când s-a efectuat studiul de fezabilitate, respectiv anul 2004, şi cea de acum care este de 35.000 lei. De asemenea, s-a deplasat poziţia şi s-a redus suprafaţa ca urmare a apariţiei unor posibile alunecări de teren în zonă care nu au fost depistate prin studiile geologice şi a unor reîncadrări referitoare la dotări de la costuri eligibile la costuri neeligibile, respectiv mobilier, calculatoare, instalaţii de ventilaţie, pompe de apă. Mai este vorba de mărirea suprafeţei de spaţie verde ca urmare a avizului dat de Agenţia Judeţeană de Protecţia Mediului Vâlcea şi de o redimensionare a accesului la DN 7 în conformitate cu cerinţele Companiei Naţionale de Autostrăzi şi Drumuri Naţionale. Deci, acestea sunt argumentele. Comisiile de specialitate au avizat fazorabil acest proiect de hotărâre. Dacă sunt observaţii? – Nu.  Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva?- Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 8 de pe ordinea de zi.

Punctul 9
Proiect de hotărâre privind aprobarea Planului Local de Acţiune pentru Mediu al Judeţului Vâlcea.

Dl.Cîlea – Noi am mai aprobat un Plan pentru Mediu, prin Hotărârea Consiliului Judeţean Vâlcea nr.77/2002, şi, acum, de fapt, aprobăm o refacere, o completare, dat fiind faptul că au apărut o serie întreagă de acte normative şi era nevoie de o rectualizare. Sigur că în momentul actual, având în vedere observaţia care a făcut-o Comisia pentru relaţii cu reprezentanţii societăţii civile, luând în considerare faptul că  Planul Local de Acţiune al Judeţului Vâlcea în forma aprobată a suferit modificări şi de formă şi de fond, în acest sens propunem abrogarea Hotărârii Consiliului Judeţean nr.77/2002 şi propunem introducerea, după art.1 a unui articol nou cu următorul cuprins: “Pe data prezentei hotărâri, se abrogă Hotărârea Consiliului Judeţean Vâlcea nr.77 din 18 iulie 2002, privind aprobarea Planului Local de Acţiune pentru Protecţia Mediului”, urmând ca celelalte articole să fie renumerotate. Dacă sunt observaţii?- Da.


Dna Ciocan – Trebuie să lămurim foarte clar dacă Planul Local de Acţiune pentru Mediu al Judeţului Vâlcea, este o reactualizare sau a fost elaborat din nou şi dacă a fost elaborat în urma unui demers participativ. Noi, Comisia pentru servicii publice şi protecţia mediului înconjurător avem nevoie de acest răspuns. Este cineva de la Agenţia Mediului.

Dl.Cîlea – Da, poftiţi vă rog.


Dna Anca Dicu - Planul Local de Acţiune pentru Mediu al Judeţului Vâlcea din anul 2002 s-a abrogat, iar cel din anul 2006 s-a reactualizat, deci s-a modificat la implementare mai exact la sursele de finanţare şi la legislaţie.


Dna Ciocan – Numai puţin, cred că nu aţi înţeles. Planul Local de Acţiune pentru Mediu este o strategie de dezvoltare pe termen scurt, mediu şi lung. În această situaţie se concepe ca un demers participativ, presupune prezenţa a mai multor factori, deci în cazul de faţă legislaţia de mediu, Legea administraţiei publice locale, prevăd responsabilităţi ale Consiliului Judeţean. În comitetul consultativ pe care dumneavoastră l-aţi creat, şi foarte bine că l-aţi creat că Planul este foarte bun, nu au fost cooptaţi reprezentanţi ai Consiliului Judeţean cum era normal.


Dna Anca Dicu – Am lucrat împreună cu cei de la Consiliul Judeţean, cu dna Carmen Alexandrescu.


Dna Ciocan – Atunci vă întreb altceva, de când a început reactualizarea Planului Local de Acţiune pentru Mediu şi când s-a încheiat?


Dna Anca Dicu – Reactualizarea a început în anul 2005 şi s-a terminat în septembrie 2006, dar datorită faptului că au fost unele probleme din partea Consiliului Judeţean trebuia deja aprobat.


Dna Ciocan – Deci, nu m-aţi înţeles şi atunci o să spun altfel. Cel puţin la şedinţa de dezbatere publică mi se părea corect, acum chiar cred în ce spun, că membri comisiei noastre trebuia să fie prezenţi, pentru că în primul rând noi trebuia să dăm un aviz favorabil. Dacă nu a fost un demers participativ, ci numai s-a pus un proiect pe site-ul şi acolo cine a fost interesat a făcut propuneri şi amendamente, etc., dacă s-a întâmplat aşa nu a fost bine, pentru că dacă participau reprezentanţii autorităţilor locale interesate acolo se stabileau acţiuni, termen, soluţii, nu numai pentru Râmnicu Vâlcea. Pentru că Planul Local de Acţiune pentru Mediu se referă la judeţul Vâlcea, vorbiţi şi de Brezoi, Horezu, Ocnele Mari. Dacă acest comitet consultativ, care presupun că a existat şi a creat acest lucru nu are rol de implementare, implementarea revine altor instituţii, şi aici vreau să spun de ce din comitetul consultativ nu au făcut parte şi reprezentanţi ai autorităţilor locale instituţii, deci şi eu ca reprezentant al Consiliului Judeţean?

Dl.Vîrtej – În comitetul consultativ au fost reprezentanţi şi de la Primăria Municipiului Râmnicu Vâlcea, de la instituţiile abilitate care se ocupă de probleme de mediu, agenţi economici foarte importanţi, dar este foarte adevărat că nu la toate şedinţele comitetului consultativ au fost întotdeauna prezenţi reprezentanţii ai acestor organisme. A durat mult reactualizarea din anul 2005 în 2006 datorită metodologiei impuse de Ministerul Mediului şi Gospodăriri Apelor şi Agenţiei Naţionale care au tot schimbat structura şi modalitatea de elaborare a acestul Plan.


Dna Ciocan – Da, acum ajungem la eficienţa a ceea ce am vrut eu să spun. În momentul în care participau toţi membri comitetului consultativ, atingeam mai multe activităţi în acelaşi timp, pentru că, haideţi să fim serioşi, nu toată lumea înţelege exact ce trebuie să facă. Participând la elaborarea acestui Plan, fie şi sub formă de reactualizare, automat însemna învăţare, însuşire, conştientizare. Una peste alta, eu am făcut o observaţie de procedură, Planul Local de Acţiune pentru Mediu este bun, într-adevăr personalizează responsabilităţile şi mi-a plăcut. Are soluţii de finanţare, termene ceea ce îi lipsea celuilalt, dar îi lipseşte lista cu investiţii imediate. Singura chestiune care am fi vrut şi noi Comisia pentru servicii publice şi protecţia mediului înconjurător să fi fost şi noi chemaţi la şedinţa de dezbatere publică.

Dl.Cîlea – V-aş ruga ca pe viitor să ţineţi cont de această solicitare.


Dl.Dubinciuc – Domnule Vicepreşedinte, am o propunere. Pentru că problema de mediu în Uniunea Europeană este o problemă extraordinar de importantă, care se lasă cu sancţiuni severe la nivel de beneficiari ai mediului, aş propune o şedinţă lărgită a Consiliului Judeţean Vâlcea cu participarea instituţiilor responsabile cu controlul mediului, la care poate să fie invitate media, televiziune, presă, toţi factorii de răspundere din întreprinderile poluante. Eu zic că este un lucru deosebit de important pe care noi nu prea l-am băgat în seamă, am neglijat foarte mult mediul şi din cauza acestui fapt vom avea probleme în 2007 pentru că nu suntem pregăţi la impactul cu cerinţele Uiniunii Europene. De cauza acestui lucru propun o dezbatere publică pe această temă.


Dl.Cîlea – Vă mulţumesc, şi v-aş ruga doamna consilier Ciocan dacă sunt probleme de fond la acest plan să aducem îmbunătăţirile corespunzătoare. Dacă mai sunt observaţii? – Da.


Dl.Sporiş – Aş dori să fac 3 observaţii scurte. Documentul este extraordinar de important, el putând să stea la baza tuturor proiectelor de dezvoltare economico-socială şi dacă nu este considerat ca document de referinţă, proiectele care se califică prin punctaj nu vor avea aceste puncte. Proiectul este o actualizare şi trebuie să spunem că în vechiul colectiv de redactare, atât subsemnatul, cât şi doamna Ciocan, care era viceprimar al oraşului Horezu, am participat efectiv la el. Eu m-am regăsit la „Secţiunea Apă” unde m-am pronunţat ca expertiză tehnică, foarte multe lucruri pe care le-am pus acolo. Însă, ediţia revăzută care are în vedere şi ce am discutat noi în şedinţele anterioare privind retehnologizarea CET-ului, este foarte bun, este un proiect care merită să fie valorificat. În al treilea rând trebuie să-i felicităm pe cei care au făcut această actualizare.

Dl.Cîlea – Dacă mai sunt observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva? – Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 9 de pe ordinea de zi.

Punctul 10 
Proiect de hotărâre privind aprobarea asocierii Consiliului Judeţean Vâlcea cu Consiliile Judeţene Dolj, Gorj, Olt şi Mehedinţi pentru realizarea proiectului „Achiziţionare echipamente specifice pentru îmbunătăţirea capacităţii şi calităţii sistemului de intervenţie în situaţii de urgenţă şi pentru acordarea asistenţei medicale de urgenţă şi a primului ajutor calificat”.

Dl.Cîlea – Aici este vorba de echipamente, pot să vă dau şi nişte detalii şi este vorba despre 34 de autospeciale care vor fi împărţite, dacă proiectul va fi aprobat şi va deveni eligibil, pe fiecare judeţ în raport de numărul de locuitori. Aceasta ar fi în sinteză. Comisiile de specialitate au avizat favorabil acest proiect de hotărâre. Dacă sunt observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva? – Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 10 de pe ordinea de zi.

Punctul 11 
Proiect de hotărâre privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare a Consiliului Judeţean Vâlcea.


Dl.Cîlea – Punctul acesta a fost amânat.
Punctul 12 
Proiect de hotărâre privind aprobarea Regulamentului de organizare şi funcţionare a aparatului de specialitate al Consiliului Judeţean Vâlcea.

Dl.Cîlea – Aici cred că aţi studiat, cu o singură propunere vin în faţa dumneavoastră, ca după art.76 să se introducă un articol nou cu următorul cuprins: “Personalul din cadrul aparatului de specialitate al Consiliului Judeţean Vâlcea (funcţionari publici şi personal contractual), care sesizează, cu bună credinţă, orice faptă care presupune o încălcare a legii, a deontologiei profesionale sau a principiilor bunei administrări, eficienţei, eficacităţii, economicităţii şi transparenţei, se bucură de protecţie, în condiţiile Legii nr.571/ 2004, privind, protecţia personalului din autorităţiile publice, instituţiile publice şi din alte unităţi care semnalează încălcări ale legii”. Vă informez că toate comisiile au avizat proiectul de hotărâre prezentat.
Dl.Vieru – Întrucât nici în Regulamentul de funcţionare al Consiliului Judeţean Vâlcea şi nici în acest material nu se stipulează clar raportul care există între aparatul Consiliului Judeţean şi comisiile de specialitate, este ceva foarte vag, cred că nu ar strica dacă am intoduce un articol, eventual la 49, la 50, ca aparatul de specialitate să colaboreze cu toate comisiile de specialitate ori de câte ori este nevoie.

Dl.Cîlea – Eu cred că este prevăzut undeva acest lucru şi noi vom răspunde comisiilor atunci cînd va fi cazul. Vă mulţumesc. Dacă mai sunt observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat cu amendamentele propuse. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva? – Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 12 de pe ordinea de zi.

Punctul 13 
Proiect de hotărâre privind transformarea postului de analist (programator) ajutor, prevăzut la poziţia nr.14 din statul de funcţii al Serviciului Public Comunitar Judeţean de Evidenţă a Persoanelor Vâlcea din anexa nr.2 la Hotărârea nr.44 din 27 aprilie 2006.

Dl.Cîlea – Mai concret doamna Rîpă Daniela, analist (programator) ajutor II, a fost  promovată în analist (programator) ajutor I A, în baza evaluării performanţelor profesionale individuale  realizate în anul 2005. Dânsa este detaşată de la Ministerul Administraţiei şi Internelor. Comisiile de specialitate au avizat favorabil proiectul de hotărâre prezentat. Dacă sunt observaţii? - Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva? – Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 13 de pe ordinea de zi.

Punctul 14 
Proiect de hotărâre privind modificarea statului de funcţii al Şcolii Populare de Arte şi Meserii Râmnicu Vâlcea.


Dl.Cîlea – Dânşii solicită, pentru a răspunde cerinţelor cursanţilor, respectiv a beneficiarilor Şcolii Populare de Arte şi Meserii Râmnicu Vâlcea, în ceea ce priveşte nivelul de pregătire al cadrelor didactice, începând cu anul şcolar 2006 – 2007, folosesc cadre cu pregătire superioară universitară, pentru anumite materii care sunt importante. Aici propun 4 asemenea cadre şi este prezentată în tabel acestă solicitare. Comisiile au avizat favorabil proiectul de hotărâre prezentat. Dacă sunt observaţii?


Dl.Vieru – Îmi pare rău că trebuie să intervin din nou, aş vrea să se facă distincţie între modul cum sunt încadrate cadrele didactice din învâţământul preuniversitar şi modul cum sunt încadrate aceste cadre de la Şcoala de Arte şi Meserii. Este o situaţie specifică şi dacă ne încadrăm în lege trebuie neapărat să stabilească un fond, o sumă în care ei să încadreze persoana respectivă. La acestă unitate de învăţământ nu pot să-şi dea grade didactice, nu pot să beneficieze de alte drepturi pe care le au celelalte cadre didactice. De aceea, de cele mai multe ori, angajarea se face la plata cu ora.


Dl.Cîlea – Aşa au şi propus.


Dl.Vieru – Este corect şi voi vota pentru.


Dl.Cîlea – Comisiile de specilaitate au avizat favorabil proiectul de hotărâre prezentat. Dacă mai sunt observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva? – Nu.
În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 14 de pe ordinea de zi.

Punctul 15 
Proiect de hotărâre privind aprobarea numărului şi structurii personalului didactic auxiliar şi nedidactic al Centrului Şcolar pentru Educaţie Incluzivă Bistriţa.
Dl.Cîlea – Urmare a faptului că, chiar în şedinţa Consiliului Judeţean s-a solicitat separarea copiilor de persoanele vârstnice care sunt la Bistriţa, deci acolo am creat acest centru pentru persoane vârstnice, ele s-au dus acum la această Şcoală pentru Educaţie Incluzivă Bistriţa, şi dânşii solicită personal pentru desfăşurarea normală a activităţii, este vorba de personal nedidactic, personal auxiliar. Deci solicită 46 de posturi şi jumătate, dar practic au scăzut 5 posturi ale pazei care se efectuează prin Serviciul de Pază, deci ar fi 41 de posturi şi jumătate şi vom avea grijă ca personalul care se redistribuie să plece aici. Vom face o analiză săptămâna viitoare încât să acoperim personalul de la acest Centru Şcolar. Comisiile de specialitate au avizat favorabil acest proiect de hotărâre. Dacă mai sunt observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectul de hotărâre prezentat. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva? – Nu.

În urma votului, se aprobă în unanimitate punctul 15 de pe ordinea de zi.

Punctul 16 
Proiect de hotărâre privind avizarea documentaţiei “PLAN URBANISTIC GENERAL AL COMUNEI NICOLAE BĂLCESCU–REGULAMENT LOCAL DE URBANISM”.  

Punctul 17 

Proiect de hotărâre privind avizarea documentaţiei “PLAN URBANISTIC GENERAL AL COMUNEI MUEREASCA – REGULAMENT LOCAL DE URBANISM”.

Punctul 18 

Proiect de hotărâre privind avizarea documentaţiei “PLAN URBANISTIC GENERAL AL COMUNEI PĂUŞEŞTI-MĂGLAŞI–REGULAMENT LOCAL DE URBANISM”.

Punctul 19 

Proiect de hotărâre privind avizarea documentaţiei “PLAN URBANISTIC GENERAL AL COMUNEI COSTEŞTI–REGULAMENT LOCAL DE URBANISM”.

Punctul 20 

Proiect de hotărâre privind avizarea documentaţiei “PLAN URBANISTIC ZONAL–AMPLASARE STAŢIE EMISIE RECEPŢIE GSM, comuna Stoileşti, sat Bârsoiu, punct Brana, judeţul Vâlcea”.

Punctul 21 

Proiect de hotărâre privind avizarea documentaţiei “PLAN URBANISTIC ZONAL – Comuna Costeşti, sat Costeşti, Punct Măgureni, judeţul Vâlcea”

Punctul 22 

Proiect de hotărâre privind avizarea documentaţiei “PLAN URBANISTIC ZONAL–Modificator– Cartier Copăcelu, Râmnicu Vâlcea, judeţul Vâlcea” 

Dl.Cîlea – Aici sunt în lanţ nişte avizări Planuri Urbanistice Generale ale comunelor: Nicolae Bălcescu, Păuşeşti – Măglaşi, Muereasca şi Costeşti. Doamna Arhitect Şef a spus că ele trebuie reactualizate între 5 şi 10 ani şi avem chiar o situaţie pe care o să-i parvină domnului consilier Sporiş Mihai pentru că aşa este corect să ştie exact care este situaţia. Comisiile de specialitate au avizat favorabil aceste proiecte de hotărâre. Dacă mai sunt observaţii? – Nu. Supun aprobării dumneavoastră proiectele de hotărâre prezentate. Cine este pentru? Cineva împotrivă? – Nu. Se abţine cineva? – Nu.

În urma votului, se aprobă în unanimitate punctele 16, 17, 18, 19, 20, 21 şi 22 de pe ordinea de zi.

Punctul 23 
Proiect de hotărâre privind desemnarea unui membru în Consiliului de Administraţie al Regiei Autonome Judeţene de Drumuri şi Poduri Vâlcea.


Dl.Cîlea – Aici din 5 membri a plecat 1, este vorba de dl.Badea Bogdan şi va trebui să-l înlocuim prin vot secret fiind vorba de persoane. Sigur este postul PNL-ului şi vă rog să faceţi propuneri.

Dl.Buican – Îl propun pe domnul ing.Teodorescu Bogdan 


Dl.Cîlea – Mai sunt şi alte propuneri? – Nu. Rog să fie inclus pe buletinul de vot domnul ing.Teodorescu Bogdan. Ne spuneţi şi nouă unde lucrează şi ce specialitate are.

Dl.Buican – Este inginer şi lucrează în mediul privat.


Dl.Cîlea – Deci îl trecem pe buletinul de vot. Mai sunt şi alte propuneri din partea Alianţei? – Nu. Trecem mai departe la punctul 24.

Punctul 24 
Proiect hotarare privind aprobarea modificarii componenţei Comisiei Tehnice de Amenajare a Teritoriului şi Urbanism şi a Regulamentului de funcţionare a acesteia.


Dl.Cîlea – Dna Arhitect Şef Harambaşa a făcut un material în care doreşte să completeze acestă comisie. Unii membri ai acestei comisii au plecat sau sunt incompatibili, şi anume: domnul Ionescu Ion cu domnul  Anca Marian  la propunerea S.C. de Distribuţie a Gazelor Naturale–DISTRIGAZ SUD S.A. Bucureşti, Sucursala Râmnicu Vâlcea, transmisă prin  adresa nr.6913/12.06.2006, domnul Jinaru Cristian, Director al Direcţiei Urbanism, Investiţii, Licitaţii în cadrul Primăriei Municipiului Râmnicu Vâlcea, cu domnul Ciocănău Adrian, arhitect cu drept de semnătură în Registrul urbaniştilor având funcţia de Vicepreşedinte al Filialei Teritoriale a Ordinului Arhitecţilor din România, Sibiu-Vâlcea şi domnul Popescu Ştefan, consilier în structura de specialitate a Arhitectului Şef  care  va face parte din secretariatul comisiei, se propune a fi înlocuit cu domnul doctor inginer Câlea Ion, Vicepreşedintele Consiliului Judeţean. Eu aş dori să mă retrag. 

Dl.Vâlcu – Nu vă retrageţi, azi nu vă tăiem de pe listă.


Dl.Cîlea - Şi aici va fi tot vot secret fiind vorba de persoane.  

Punctul 25 
Informare privind activitatea desfăşurată de instituţiile publice de cultură aflate sub autoritatea Consiliului Judeţean Vâlcea, în trimestrul al-III-lea al anul 2006.
Dl.Cîlea - Dacă sunt observaţii? – Da. 
Dl.Sporiş – În procesul verbal al comisiei am specificat că voi face câteva observaţii în plen. Raportarea s-a făcut aşa cum anticipam cu 3 luni în urmă, în ceea ce priveşte redactarea unor rapoarte cadru de către fiecare instituţie. Raportul prezentat astăzi este o sinteză a rapoartelor prezentate de instituţii. Nu pot să fiu de acord cu unele aserţiuni pe care le face cel care adună materialele. Vă citez: „De menţionat climatul de linişte, nu au mai avut loc conflicte şi disensiuni din trimestrele anterioare datorate în mare parte fostului director”. În raportul directorului interimar al Bibliotecii Judeţene „Antim Ivireanul” Vâlcea nu se face nici o trimitere sau vreo vinovăţie a directorului. Noi am mulţumit domnului director pentru ce a făcut şi ne bucurăm că noul director se mişcă pozitiv într-un sens constructiv. Cel care a redactat acest text să aibă în vedere să nu ne angajeze pe noi în tendinţe subiective. Apropo de modul în care funcţionează aceste instrumente ale Consiliului Judeţean, şi care suntem noi, comisiile de specialitate. În urmă cu trei luni de zile, la o solicitare a unei ONG, Societatea Culturală „Anton Pann” Râmnicu Vâlcea, împreună cu Comisia de Cultură, am redactat un proces-verbal în care recomandam Consiliului Judeţean să susţină acest demers de parteneriat în proiectul Revistei „Povestea Vorbei”. Mai ştiu că a existat audienţă din partea conducerii acestei societăţi culturale reprezentative la nivelul dumneavoastră, domnilor vicepreşedinţi, care aţi dat un aviz favorabil. Îmi pun întrebarea, dacă în trei luni de zile, pe un consens a 10 consilieri membri în comisie, a 2 vicepreşedinţi nu s-a încercat nici măcar un răspuns la acestă Societate Culturală „Anton Pann”, ce este de făcut? Cum funcţionăm? Şi încă un lucru, cine a studiat foarte atent regulamentele pe care ni le-aţi propus astăzi pentru proiectele de hotărâri, o să observaţi că la un articol se cere expres ca, în raportul anual al Preşedintelui Consiliului Judeţean, să fie un punct distinct referitor la modul cum se realizează parteneriatul cu societatea civilă şi cu asociaţiile. Nu făceam această intervenţie, dar tot în ultima şedinţă a comisiei am solicitat Preşedintelui şi, prin dumnealui, executivului să transmită adresă tuturor instituţiilor subordonate Consiliului Judeţean Vâlcea, să precizeze ferm ce relaţii au cu organisme ale societăţii civile, parteneriate, protocoale, proiecte comune, care este intenţia lor în sensul dezvoltării acestor parteneriate. De asemenea, am solicitat, tot Consiliului Judeţean, pe ONG-urile identificate să le ceară această situaţie, altfel nu vom putea construi strategia în domeniul relaţiilor cu ONG-urile pentru anul care începe. Or, eu, ca preşedinte al acestei comisii, sunt dator să solicit public executivului acest lucru. Vă mulţumesc.

Dl.Cîlea – Am reţinut problemele şi o să am o discuţie cu cei care se ocupă de aceste domenii. Dumneavoastră aţi mai solicitat odată, ştiu că s-a trimis o primă situaţie, dar nu ştiu dacă au fost cuprinse toate ONG-urile în ea. Legat de raportul cadru aveţi foarte mare dreptate şi deja am discutat astăzi cu domnul Monu Mircea şi mi-a spus că acest raport cadru este aproape în faza finală. 

Punctul „Diverse” – Nu sunt probleme.
Dl.Cîlea – Să-l ascultăm pe domnul consilier Prală cu rezultatele votului:
Dl.Prală - Pentru punctul 23 de pe ordinea de zi. Comisia de validare, întrunită în şedinţă pentru constatarea rezultatului voturilor secrete, a constatat următoarele: Domnul Teodorescu Bogdan a obţinut 20 voturi pentru, 10 voturi împotrivă. 

Dl.Prală - Pentru punctul 24 de pe ordinea de zi. Comisia de validare, întrunită în şedinţă pentru constatarea rezultatului voturilor secrete, a constatat următoarele: Pătru Nicolae – 27 voturi pentru, 3 voturi împotrivă, Harambaşa Rozalia – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Cîlea Ion – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă,  Alexandrescu Carmen – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Manolea Ion – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Mierluş Florea – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Ciocănău Adrian – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Negoiţă Doina – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Ciuruş Horia – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Suciu Alexandru – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Dinulescu Cristian – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Ioan Ion – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Popescu Constantin – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Darie Cristiana – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Nicolae Ion – 22 voturi pentru, 8 voturi împotrivă, Comănescu Luminiţa – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Cazacu Constantin – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Mitroi Doru – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Apostolescu Luminiţa – 29 voturi pentru, 1 voturi împotrivă, Rizea Ligia – 29 voturi pentru, 1 voturi împotrivă, Dobrescu Ion – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Neagu Florin – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Anca Marian – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Dăscălescu Constantin – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Nistor Emilian – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Costache Ion – 30 voturi pentru, 0 voturi împotrivă, Petrescu Sorin Gabriel  – 29 voturi pentru, 1 voturi împotrivă.   


Dl.Cîlea - Doamnelor şi domnilor consilieri judeţeni, stimaţi invitaţi, vă mulţumesc pentru participare. 

Se declară închise lucrările şedinţei.

Pentru care am încheiat prezentul proces verbal într-un singur exemplar.  

   PREŞEDINTE,


SECRETAR AL JUDEŢULUI,

   Dumitru Buşe


      Constantin Dirinea                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    
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