CONSILIUL JUDETEAN VALCEA

PROCES VERBAL
incheiat la sedinta extraordinara a Consiliului Judetean Vaicea
din data de 13 ianuarie 2015, ora 10°*

Dl.Pasat Gheorghe — Sarut mana doamnelor, buna ziua domnilor,
bine ati venit la sedinta extraordinard a Consiliului Judetean Valcea,
convocata astazi 13 ianuarie 2015, ora 10%. Sunt prezenti 31 consilieri
judeteni, nu absenteaza nimeni, deci Consiliul judetean este legal intrunit. in
sala sunt prezenti reprezentanti ai presei locale, carora le multumesc pentru
tratarea echidistanta, operativa si obiectiva a problemelor si actiunilor
multiple pe care le are de rezolvat Consiliul Judetean Valcea. De
asemenea, sunt prezernti in sald dna subprefect Aurora Gherghina si dl.
deputat Constantin Radulescu. Ii mai asteptam pe dl. Mihai Balan — director
general la S.C. CET Covora S.A. Rm.Valcea si dl. Constantin Lapadat —
director economic la :* 7 CET Govora S.A. Rm.Va!cea. Proiectul ordinii de
zi cuprinde urmatoareie materiale:

1. Proiect de hotardre privind mandatarea reprezeniantului
actionarului unic Judetu! Valcea, in Adunarea Generald a Actionarilor la
S.C. ,CET Govora” S.A. Ramnicu Valcea, sa aprobe achizitionarea, de
catre S.C. ,CET Govora” S.A. Ramnicu Vélcea, de actiuni de ia S.C. USG -
CIECH Chemical Group S.A.

2. Proiect de hotarare privind desemnarea reprezentantului Judetului
Vélcea in Adunarea Generala a Actionarilor la S.C. APAVIL S.A. Vélcea si
aprobarea Contractului e mandat al acestuia.

Supun la vot ordinea de zi prezentatd. Supun la vot ordinea de zi
prezentata.

Dl.Busu Adriann -~ uUomrniule presedinte, daca imi permiteti o micd
discutie pe tema orairi de zi. In numele grupului de consilieri PSD facem
urmatoarea discutie vis-a-vis de punctu! 1 al ordinii de zi. Doamnelor si
domnilor colegi, acest punct este deosebit de important nu numai pentrii SC
CET Govora SA RmVaicea, ci pentru judetul Valcea in integralitatea sa.
Din aceasta cauza noi, astazi, in timpul exercitarii acestui vot, trebuie sa
avem grija sa nu existe, nicivr v..oment, un punct de ilegalitate in adoptarea
acestei hotarari, astfel nscam ca SC CET Govora SA sa nu mai aiba
calitatea de actionar semnificativ in structura actionariatului de la S.C. USG.
Pentru acest lucru, trebu'e s& va reamintesc ca, in ceea ce il priveste pe dl.
vicepresedinte cu atribuiii de oressdinte Gheorghe Pasat si pe domnui
consilier judetean cu &t de vicepresedinte Romulus Bulacu, in
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momentul de fatd nu exista clarificata situatia juridica a ocuparii functiilor de
catre domniile lor. Pentru acest lucru, noi, grupul de consilieri PSD, va
rugdm, asigurandu-va ca vom vota fara probleme acest punct de pe ordinea
de zi, sa reludm procedura de convocare de catre noi, consilierii judeteni, iar
sedinta sa fie condusa de catre dl. vicepresedite Dumitru Persu, care, in
conformitate cu dispozitile art.72 alin.(1) din Legea nr.215/2001, raportate
la art. 102" din aceeasi lege, indeplineste, prin faptul ca a fost ales in anul
2012, si functia de presedinte interimar al Consiliului Judetean Valcea. Nu
facem altceva decat sa ne asiguram ca avem legalitate totala a hotararii pe
care o vom lua in ceea ce priveste achizitionarea de catre SC CET Govora
a unui numar de actiuni in urma majorarii capitalului de la S.C. USG -
CIECH Chemical Group S.A. Fac apel la dumneavoastra sa nu privim
aceasta situatie din punct de vedere al orgoliilor personale sau al orgoliilor
de partid. Este un lucru care nu atenteaza la pozitia niciunuia din cei doi
colegi ai nostri pe care i-am amintit mai inainte, dar nu vom face altceva
decat sa fim siguri c& nimeni niciodata nu va putea ataca in instanta punctul
1 al acestei hotarari. Va mulfumesc!

DI.Pasat Gheorghe — Alte discutii? DI.Stanculescu.

DI.Stanculescu Victor — Daca imi permiteti, domnule consilier, cu toata
aprecierea pe care v-o port ca jurist ce sunteti, haideti sa nu facem discutii
politicianiste in cadrul Consiliului judetean. Ati invocat un motiv de ilegalitate
al sedintei extraordinare de azi, dar dupa cum stiti si dumneavoastra
conducerea actuald a Consiliului judetean, respectiv domnul vicepresedinte
cu atributii de presedinte, di.Gheorghe Pasat, si domnul consilier judetean
cu atributii de vicepresedinte, dl. Romulus Bulacu, sunt alesi in urma votului
majoritatii Consiliului judetean intr-o sedintd extraordinard. La momentul
acesta acea sedintd extraordinara nu este atacatd de nimeni, deci isi
produce efecte si avem o conducere legald, validata si mandatata de
majoritatea Consiliului judetean. Cu privire la atacarea hotarérilor Consiliului
judetean, stiti foarte bine ca Legea nr.554/2004, modificata si completata,
prevede ca orice presoand care justificd un interes are dreptul sa atace
aceastad hotarare in termen de 6 luni de zile. Astfel ca, pozitia mea si a
grupului consilierilor PNL este ca astazi ne aflam in legalitate si astazi
putem s& votam cele doua proiecte de hotarari de pe ordinea de zi. Avem si
reprezentant al Consiliului judetean, pe domnul director Bogdan Lastun,
care ne poate confirma sau infirma daca cele sustinute de mine astazi sunt
reale. Doamna subprefect poate sd ne spuna si ma bucur ca avem un
reprezentant al Prefecturii, cu toate ca Prefectul judetului Valcea spunea ca
nu are ce cauta la sedintele Consiliului judetean si, pana la urma,
dumnealor vegheaza la legalitatea actului de justitie si nu stiu, si o intreb pe
dna subprefect, daca Institutia Prefectului a atacat hotaréarile din sedinta
extraordinara prin care conducerea Judetului Valcea a fost aleasa.



DI.Busu Adrian - Daca imi permiteti stimate coleg, am acelasi respect
pentru dumneavoastra. Va asumati o mare responsabilitate dumneavoastra,
personal, in calitate de jurist, neinformand pe colegii dumneavoastra ca
sedinta extraordinara din data de 6 ianuarie 2015, prin hotararile care s-au
luat, este ilegald conform dispozitiilor art.14, alin.(5) din Legea nr.554/2004
a contenciosului administrativ. De asemenea, va aduc in vedere, ca discutie
juridica, daca doriti o facem dupa acesta sedinta, si dispozitiile art.1, alin.(6)
din aceeasi lege. Vreau sa va spun un lucru, nu trebuie ca Institutia
Prefectului s3 mai atace hotararile din data de 6 ianuarie 2015, pentru ca
ele sunt nule de drept. Va multumesc!

Di.Stanculescu Victor — Va reamintesc ca in cadrul Consiliului
judetean am mai avut doua proiecte de hotarari cu privire la impartirea
acelor fonduri catre unitatile administrativ-teritoriale, o hotarare care a fost
atacata in contencios de catre Institutia Prefectului, hotarare care ulterior a
fost din nou adoptatd de Consiliul judetean. A fost revocata, a fost atacata
hotararea de catre Consiliul judetean si stiti foarte bine, dl.Lastun ne poate
confirma, ca hotararea atacatd sau actiunea depusa de catre Institutia
Prefectului, la momentul acela a ramas fara obiect. Cu privire la dispozitiile
art.14, alin.(5) din Legea nr.554/2004, domnule consilier Busu, haideti sa nu
citim printre randuri. Stiu ca noi, juristii, suntem obisnuiti sa citim printre
randuri si sa interpretam asa cum ne place. Acolo se spune foarte clar ca se
suspenda de drept doar in momentul cand o hotarare a fost suspendata de
catre instanta de judecata, nicidecum de catre o autoritate, si anume de
Institutia Prefectului, care are dispozitia legala ca in momentul cand ataca
hotararea Consiliului judetean sau altd hotarare sa se suspende de drept.
Doar dupa ce instanta de judecata suspenda hotararea, atunci nu mai pofi
s3 iei o altd hotarare ce are acelasi continut. Scrie clar n textul de lege?

DI.Busu Adrian — Nu, imi pare rau sa ca trebuie sa spun. Suspendarea
nu o face Institutia Prefectului, o face instanta de judecata la hartia trimisa
de Prefectura.

DI.Stanculescu Victor — Nu. Se suspenda de drept.

DI.Busu Adrian — Instanta suspenda de drept.

DI.Stanculescu Victor — Nu instanta. Avem o incheiere sau o hotarare
prin care instanta de judecata a suspendat hotararea respectiva? Avem in
prezent o incheiere sau o hotarare prin care se arata ca a fost suspendata
hotararea ?

DI.Grigorescu Remus — Daca imi permiteti.

DI.Pasat Gheorghe — Daca mai sunt alte discutjii?

DI.Busu Adrian — Sa il auzim si pe dl.Grigorescu.

DI.Pasat Gheorghe — DI.Busu, eu conduc sedinta.

DI.Grigorescu Remus — Domnule Stanculescu, daca ati citit Legea
nr.554/2004. art.1, alin.(6) spune foarte clar ca un document care deja
produce un act administrativ, care produce deja efecte, nu poate fi decat
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suspendat sau anulat de catre instanta de contencios administrativ. Sunteti
de acord cu mine? Inseamna ca va contraziceti in ceea ce inseamna art. 14,
alin.(5) din Legea nr.554/2004, care, retineti, spune asa: JIn ipoteza in care
se emite un nou act administrativ cu acelasi continut ca si cel suspendat de
catre instantd, acesta este suspendat de drept. in acest caz nu este
obligatorie plangerea prealabila”.

DI.Stanculescu Victor — Eu ma bucur ca in Romania toti ne pricepem
la drept si la fotball

DI.Grigorescu Remus — Domnule Sténculescu, eu va spun acest lucru,
in calitatea mea de fost prefect....

DI.Stanculescu Victor — Mandatul dumneavoastra de 9 luni nu stiu
daca a fost chiar atat. ..

DI.Grigorescu Remus — Va rog frumos, eu nu stiu daca v-am jignit pe
dumneavoastra.

DI Stanculescu Victor — in 9 luni de mandat nu puteti sa invatati drept.

DI.Pasat Gheorghe — Va rog sa& nu mai continuati niciun dialog!

DI.Grigorescu Remus — Domnule presedinte, va rog sa-mi dati voie
s&-mi termin punctul de vedere. Nu am fost lasat sa imi duc pana la capat
logica, da?

DI.Pasat Gheorghe — Va rog, continuati!

DI.Grigorescu Remus — Deci, in calitatea mea de prefect si de 9 luni,
domnule Stanculescu, ...

DI.Pasat Gheorghe — De 2 luni parca a spus.

DI.Grigorescu Remus - 9 luni, domnule presedinte. Daca
dumneavoastra vreti sa fiti impartial, chiar va rog sa fiti impartial. Ideea este
urmatoarea, ci nu puteti sa spuneti ca cele doua sau trei hotarari nu au
acelasi continut. Care ar fi logica normala ca cele trei hotarari nu au acelasi
continut?

DI.Stanculescu Victor — in calitatea dumneavoastra de fost prefect, va
intreb, banuiesc ca dumneavoastra cunoasteti diferenta intr-o incheiere si 0
hotarare sau o decizie, s-a luat de catre Tribunalul Valcea, Sectia Il —
Contencios administrativ, vreo hotarare in sensul de a suspenda cele trei
hotarari? Avem in momentul de fatd o hotarare sau incheiere care sa
suspende cele trei hotarari? Atat va intreb, pentru ca stiti ce este aceea o
hotarare sau o incheiere.

DI Persu Dumitru — Momentul suspendarii hotararilor, domnule jurist
de elita, este momentul in care Prefectul judetului a atacat in instanta de
contencios administrativ hotararile adoptate in data de 19 decembrie 2014.
Si cu asta trebuie sa punem punct la aceste comentarii inutile! Din pacate,
si acest lucru il spun cu toata raspunderea, dumneavoastra ati reusit sa-i
dezinformati pe colegii dumneavoastra din arcul PNL, in asa fel incat si
astazi intram intr-o noua infundaturd cu consecinte extrem de grave pentru
viata judetului Valcea. Prin comentariile pe care le faceti, total pe langa
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lege, si prin felul in care intelegem s& aplicam legile statului roman, sunteti
cel care dati primul semnal a fi impotriva a ceea ce clamati in toate
interventiile, in toata presa si pe toate canalele media, respectarea statului
de drept. Chiar credeam si cred si astazi ca o data cu venirea lui Klaus
lohannis la Presedintia Romaniei, am inteles toti c& nu ne mai putem
prevala de tot felul de sofisme ca sa& incalcam legile statului roman.
Dumneavoastra asta faceti si va spun ca va asumati o rdspundere imensa,
pentru ca intram pe zi ce trece intr-o infundatura, repet, care va avea
consecinte extrem de grave pentru viata economica si sociala a judetului
Valcea. Ce este mai clar decat prevederile art.14, alin.(5) din Legea
nr.554/2004 a contenciosului adminisitrativ, unde se mentioneaza in mod
expres ,in ipoteza in care se emite un nou act administrativ, in sedinte
ulterioare, cu acelasi continut ca si cel suspendat de céatre instanta, acesta
este suspendat de drept”. Or, si astdzi noi functionam in mod ilegal! De
aceea va rugam sa priviti cu foarte mare atentie ce faceti in continuare,
pentru ca pas cu pas intrdm in acea disolutie a activitatii Consiliului judetean
si nu stiu cine va purta raspunderea in afara de dumneavoastra, cei care
promovati aceasta idee ca, vezi Doamne, PSD vrea sa se mentina la putere
la Consiliul judetean. Fals, domnilor colegi! Total fals! Noi am fost de la
inceput de acord cu dumneavoastrd, nu avem pretentia pentru functia de
presedinte interimar, nu am avut si nu avem pretentia pentru al doilea
vicepresedinte din simplul motiv c& nu ne putem lupta cu majoritatea
dumneavoastra. Aveti 19 voturi, avem numai 13 voturi si iata ca dictatura
majoritatii isi poate spune punctul de vedere, dar trebuie facut totul in cadru
legal. Si din acest punct de vedere, dumneavoastra sustineti total pe
dinafara legii ceea ce sustineti. Vreau sd@ va spun ca mai am si un
comentariu vis-a-vis de punctul 2 de pe ordinea de zi, care, la fel, este
prematur din punct de vedere al legalitatii, intrucat orice acte normative,
orice hotarari pe care le vom lua in Consiliul judetean dupa data de 5
ianuarie 2015, cand Prefectul judetului Valcea a atacat in contencios
administrativ hotarari adoptate in sedinta din data de 19 decembrie 2014,
sunt suspendate. Si, continuand s& emiteti aceste acte normative, veli intra,
pas cu pas, in mai mare incurcatura. Eu cred ca este momentul, si as ruga-
o pe doamna subprefect, aici prezenta, sa ii atraga atentia Prefectului ca a
intarziat nepermis de mult gasirea unor solutii legale cu privire la
conducerea Consiliului judetean, inclusiv aceea de a solicita interventia
specialistilor din Guvernul Romaniei, cei care sunt cei mai indreptatiti sa
analizeze situatia creatd la Valcea. Suntem caz unic in tara, unde se
functioneaza pe principiul respectarii hotararilor luate de dictatura majoritatii,
in afara legii. Repet, in afara legii! Cu privire la punctul 2 este prematur sa
facem aceasta propunere, pentru cd daca dl.presedinte interimar Pasat
Gheorghe, chiar dacé si-a dat demisia, dupa parerea mea, dansul este in
continuare membru in AGA Apavil, pentru ca ...



DI.Pasat Gheorghe — Asta este o prostie!

DI.Persu Dumitru - .. pentru ¢ca nu avea dreptul sa opteze intre cele
doua functii pe care nu le avea, adica nu avea functia de presedinte
interimar. De aceea cred ci este prematur sa adoptam in continuare o
avalansa de hotarari in Consiliul judetean care, mai devreme sau mai tarziu,
vor fi nule de drept. Ganditi cu capul, oameni buni, nu ganditi cu sufletul sau
cu ambitia de a accede cat mai rapid in fruntea acestui judet. Consecintele
vor fi foarte, foarte dramatice! Va multumesc pentru atentie!

DI.Pasat Gheorghe — Daca mai doreste cineva sa ia cuvantul?

DI.Pirvu Constantin — Am sa incerc sa fiu foarte scurt. Vad ca di.
Pasat este foarte jovial, ar fi bine sa fie mai sobru.

DI Pasat Gheorghe — Dar sunt. Domnule consilier, v-am mai facut
recomandarea s& nu mai imi dati sfaturi, pentru ca eu primesc sfaturi numai
de la persoane mai instruite decat mine, respectiv profesori universitari.
Dumneavoastra sunteti departe de cel care poate sa imi dea mie sfaturi!

DI.Pirvu Constantin - lardsi nu ma lasati sa vorbesc?

DI.Pasat Gheorghe — Poftiti!

DI.Pirvu Constantin — Va multumesc! Domnule presedinte interimar
Pasat Gheorghe si domnule vicepresedinte Bulacu Romulus, va asumati o
mare raspundere, si din acest motiv v-am spus sa nu mai fiti jovial, pentru
c3 daci aceastd hotarare este atacatd, este un mare dezastru pentru
judetul Valcea. Va asumati o masura care este inexplicabila pentru doi
oameni politici cu experienta, cum sunteti dumneavoastra si dl. Bulacu,
pentru ca& noi v-am propus sa o amanam pentru cateva ore. Grupul nostru
va face o noua intampinare pentru a urma o noua sedinta extraordinara la
Consiliul judetean si v-am spus ca vom vota. in acest moment aceasta
hotarare pe care dumneavoastra o fortati, aici ma refer la domnul Pasat si
domnul Bulacu, care, din punctul nostru de vedere, sunteti ilegal constituifi
in cele doua functii, este beton si nu mai poate fi atacata. Altcineva abia
asteaptad ca aceasta hotarare pe care o ludm noi stramb astazi, sa fie
atacata in justitie. Ma opresc aici.

DI.Pasat Gheorghe — Dl.Stanculescu.

DI.Stanculescu Victor — Daca imi permiteti, ca sa terminam o data cu
acest art.14 din Legea nr.554/2004, pentru ca avem presa in sala si sa
inteleaga, si dl.Busu stie bine, la alin.(5) spune clar ,in ipoteza in care se
emite un nou act administrativ cu acelasi continut ca si cel suspendat, nota
bene, de catre instanta de judecata, acesta este suspendat de drept. In
acest caz nu este obligatorie plangerea prealabila”. Acum as intreba-o pe
doamna subprefect, pentru ca tot reprezinta statul de drept si domnul
prefect nu doreste sa vina. Doamna subprefect, sunteti in acesta functie din
anul 2012, daca nu ma insel, acum 6 luni de zile, cand domnul lon Gigi
Matei a fost ales in functia de viceprimar cu atributii de primar, de ce nu ati
atacat in contencios adminsitrativ hotararea, pentru ca s-a votat si
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dumnealui? Intr-o conferinta de presa, inainte de ceea ce s-a intamplat in
Consiliul judetean, dumnealui spunea ca actuala conducere daca s-ar vota,
nu ar fi impotrivd. De ce o data spuneti ca este legala o hotarare si alta
data spuneti ca este ilegald? Sau tot in calitatea dumneavoastra de
subprefect, nu stiu daca era prefect di Cornoiu atunci, in anul 2012 de ce nu
ne-ati atras atentia, daca spuneti ca sunteti deasupra noastra din punct de
vedere juridic, si doar atat, de ce nu ne-ati atras atentia cand dl. Persu
Dumitru si dl. Pistol Bogdan s-au votat pentru functia de vicepresedinte ai
Consiliului judetean? De ce atunci, in anul 2012, ati validat acele hotarari si
in anul 2014, cu dl lon Gigi Matei, si de ce acum spuneti ca nu se poate
face un astfel de procedeu juridic si o astfel de hotatare a Consiliului
judetean? Si mi-as dori sincer sa-mi raspundeti la aceste doud intrebari,
pentru cid nimeni, cu toate ca am formulat in scris si catre Institutia
Prefectului sa ne spuneti si sa puneti un punct de vedere cu privire la aceste
voturi, nimeni nu a formulat un punct de vedere. De ce atunci a fost legal si
acum nu mai este legal?

DI.Pirvu Constantin — Domnule Stanculescu, toate aceste lucruri se
intampla din cauza dumneavoastra. Dumneavoastra sunteti principalul
vinovat. Domnule Stanculescu, dumneavoastrd sunteti presedintele
Comisiei de validare si dumneavoastra cand inaintati buletinele de vot,
trebuia ca cine candideaza pentru un post sa scrieti ,anulat , pentru a nu se
vota. In perioada 2008-2012, ascultati cu atentie, eu am fost presedintele
Comisiei de validare si timp de 4 ani de zile nu am dat voie unui coleg de-al
nostru, care candida pentru o functie, sa se voteze. Explicatia cu dl.Gigi
Matei este cel putin puerild, dumneavoastra, ca jurist, o explicati. Acolo, la
Primarie, s-a gresit si nu suntem si noi, la Consiliul judetean, obligati sa
repetdm aceeasi greseald. Deci, principalul vinovat pentru ca s-au votat si i-
ati lasat sa se voteze, sunteti dumneavoastra, presedintele Comisiei de
validare. Luati procesele-verbale din perioada 2008-2012, intrebati-l pe
colegul dumneavoastra de la Horezu, dlprimar Fartat, de cate ori
intervenea si spunea:’Domnule Pirvu, cine candideaza nu are voie sa se
voteze.” In momentul in care ati venit dumneavoastra, s-a intamplat ce s-a
intamplat. Si nu este altcineva vinovat, dumneavoastra sunteti pentru ca ati
dat voie sa se voteze.

DI.Stanculescu Victor — Gresiti, domnule Pirvu, eu m-am ghidat doar
pe textele legale si pe hotararea Tribunalului cu privire la suspendare. Daca
vreti sa facem o teorie a dreptului si sa facem un seminar de drept, o sa
facem si cu cele doua hotarari date de Tribunalul Valcea.

DI.P&sat Gheorghe — A cerut cuvantul si dl.consilier Grigore. Va rog!

DI.Grigore Petre — Daca imi ingaduiti, vreau sa spun si eu cateva
cuvinte. Asist aici la o disputd politica intre cele doud grupuri. Pe mine nu
prea ma intereseaza din punct de vedere politic cum punet dumneavoastra
problema. Eu vorbesc acum in calitate de reprezentant al Judetului Valcea
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in AGA la CET Govora, fiindca interesul meu este sa rezolvdm aceasta
situatie cat mai repede. Ceea ce va pot spune este ca negocierile intre CET
Govora si Complexul Energetic Oltenia au intarziat datoritd unor declaratii
iresponsabile politice o perioada de aproape 1 an de zile. in momentul in
care am devenit reprezentantul AGA la CET Govora, am fost si presedintele
comisiei de negociere si am participat la toate negocierile cu Complexul
Energetic Oltenia. Acelasi lucru il constat si astazi. Discutam politic o
problema foarte serioasa care intereseaza judetul Valcea si nu vin cu mai
multe amanunte. Stiti la ce ma refer. Hotararea pe care astazi o sa o luam
este, din punctul meu de vedere, nu ca avocat vorbesc, din punctul meu de
vedere este perfect legala. Este o hotarare a Consiliului judetean. Nu ma
intereseaza ca unii dintre dumneavoastra contestd sau nu calitatea de
presedinte cu atributii de vicepresedinte. Nu ma intereseaza acest lucru. Din
punct de vedere juridic, actele administrative care isi produc efectul material
nu sunt supuse retroactivitatii. Ma rog, este o discutie complexa, si asta nu
rezultd din Legea nr.215/2001, din Legea nr.554/2004 sau din ce legi am
auzit ca dumneavoastrad le amintiti aici. Este o practica veche, dreptul
administrativ este un drept destul de complicat si nu la indeméana oricui. V-
as ruga, deci, in interesul judetului, s& purcedem la votarea acestui punct.
De fapt, vad ca nici ordinea de zi nu a fost votata. Sunt convins si eu sunt
sigur ca hotararea noastra este oricum legald. Multumesc ca dupa 36 de
ani de avocaturd mai am si eu cate ceva de invatat din Consiliul judetean.

DI.Persu Dumitru — Domnule coleg Grigore, eu am impresia ca nu s-a
inteles ce am spus noi aici sau nu vreti sa intelegeti. Noi am spus de la
inceput ca vom vota hotararea respectiva, dar...

DI.Grigore Petre — Sa votam.

Dl.Persu Dumitru — ... dar, repet, trebuie sa aveti in vedere
consecintele deosebit de grave pentru judetul Valcea in situatia in care
aceasta hotarare va fi atacata pe motiv de nerespectare a legii. Despre asta
este vorba! Nu avem nicio retinere, si am spus de la inceput prin cuvantul
domnului Busu, in a vota si suntem primii constienti ca trebuie sa sustinem
mandatarea dumneavoastra, ca reprezentant al Judetului Valcea in AGA,
pentru a promova propunerea CET-ului de cumparare a aproape 10
mil.actiuni in valoare de 2,5 mil.lei. Pentru ca suntem economisti multi dintre
noi si juristi, ca si dumneavoastra, specialisti in domeniu, si care am indrituit
problemele administratiei judetene zeci de ani de zile. Problema noastra nu
este in decizia de a vota sau de a nu vota aceasta hotarare. Fara niciun fel
de comentariu vom vota aceasta hotarare. Problema este aceea a urmarilor
adoptarii acestei hotérari pe care, cu tot respectul, va rog sa vi le asumati
dumneavoastra, cei care sustineti ca la ora actuala Consiliul judetean
functioneaza legal.

DI.Grigore Petre — Eu imi asum.



DI.Pasat Gheorghe — Mai sunt alte discutii? Daca nu mai sunt, vreau
sa fac eu cateva precizari pentru dl.Persu. O data legat de punctul 2 de pe
ordinea de zi. Eu mi-am dat demisia din AGA de la SC Apavil. Demisia o
dau cand vreau eu, nu cand imi spune dl.Persu, deci demisia este valabila
si putem desemna o alti persoana care sa reprezinte interesele judetului
Valcea in Adunarea Generald a Actionarilor la SC Apavil, pentru ca altfel
ajungem la blocarea activitati. Se pare ca aici vrea sa ne duca
dl.vicepresedinte Persu mai pe ocolite.

DI.Persu Dumitru — Domnule presedinte...

DI.P&sat Gheorghe — Eu nu v-am intrerupt!

DI.Persu Dumitru — Dar faceati un apel sa nu mai facem comentarii de
doi bani, pe langa ceea ce am afirmat. Respectati-l dumneavoastra, in
primul rand!

DI.P4Asat Gheorghe — Alta precizare doresc sa fac. leri am participat la
o intalnire a Uniunii Nationale a Consililor Judetene din Romania. Din
discutiile pe care le-am purtat cu colegii din tara si in alte judete sunt
probleme asemanatoare. Si la Célarasi este chiar o situatie aproape
identica, sunt suspendate hotararile, Consiliul judetean le adopta si se
revine cu aceeasi hotarare. Si aici asistam la o dezinformare a domnului
Persu, care, ma rog, a facut comentarii...

DI.Persu Dumitru — Care dezinformare?

DI.Pasat Gheorghe — Eu nu v-am intrerupt.

DI.Persu Dumitru — Spuneti, domnule, nu mai vorbiti aiurea, pe langa
drum. Care dezinformare? Spuneti cu ce am dezinformat eu.

DI.Pasat Gheorghe — Nu mai ridicati tonul, pentru ca suntem intr-un
Consiliu judetean. La dumneavoastra acasa ridicati tonul.

DI.Persu Dumitru — Cu tine pot sa vorbesc asa, pentru ca te cunosc de
40 de ani. Dar spune-mi, care dezinformare? Cu ce am dezinformat?

DI.Pasat Ghevighe — Ca este o situatie care nu se mai intalneste
nicaieri in tara.

DI.Persu Dumitru — Domnule presedinte...

DI.Pasat Gheorghe — Va rog sa nu ma intrerupeti!

DI.Persu Dumitru — ... veniti cu un exemplu prost? Haideti, domnule,
sa purtdm un dialog sa inteleaga lumea asta despre ce este vorba.
Dumneavoastra veniti cu exemple proaste si prost aplicate ca sa justificati o
greseala si o prostie din Consiliul judetean? Este admis asa ceva?

DI.Pasat Gheorghe — Domnule Persu, eu inteleg dorinta
dumneavoastra de a...

DI.Persu Dumitru — Care dorinta?

DI.Pasat Gheorghe — De a ajunge in fruntea Consiliului judetean.

DI.Persu Dumitru — Care dorinta, domnule?

DI.Pasat Gheorghe — Asta este dorinta dumneavoastra, dar ...

DI.Persu Dumitru — Consultati, domnule, legeal



Dl.Pasat Gheorghe — ... cetatenii judetului au de ales intre Dumitru
Persu, fost ....

DI.Persu Dumitru — Niciodata Dumitru Persu nu va candida la functia
de presedinte.

Dl.Pasat Gheorghe — ... si Pasat Gheorghe, un cetatean...

DI.Persu Dumitru — De rand.

DI.Pasat Gheorghe - ... mai apropiat de pretentiile anului 2015.

DI.Persu Dumitru — Asa va caracterizati dumneavoastra.

DI.Pasat Gheorghe — Supun la vot ordinea de zi prezentata. Cine este
pentru? Cineva impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

in urma votului, se aproba in unanimitate ordinea de zi.

DI.P&sat Gheorghe — in unanimitate s-a aprobat ordinea de zi. inainte
de a trece la discutarea materialelor de pe ordinea de zi, va reamintesc
prevederile art46, alin.(1) din Legea administratiei publice locale,
nr.215/2001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si art.77
din Legea privind Statutul alesilor locali, nr.393/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora consilierul judetean nu poate lua parte
la deliberarea si adoptarea de hotarari daca fie personal, fie prin sot, sotie,
afini, rude pana la gradul al patrulea inclusiv, are un interes patrimonial,
respectiv are un interes personal in problema supusa dezbaterii.

PUNCTUL 1:

Proiect de hotardre privind mandatarea reprezentantului
actionarului unic Judetul Vélcea, in Adunarea Generald a Actionarilor
la S. C. ’CET Govora” S.A. Ramnicu Vélcea, sa aprobe achizitionarea,
de cétre S.C. “CET Govora’’ S.A. Ramnicu Vilcea, de actiuni de la S.C.
USG - CIECH Chemical Group S.A.

DI.P4sat Gheorghe - S.C. CET GOVORA S.A. Rm.\Valcea are
calitatea de actionar semnificativ la S.C. USG - CIECH Chemical Group
S.A. fiind detindtor a unui numar de 14.595.764 actiuni, reprezentand
550345% din capitalul social al SC USG - CIECH Chemical Group SA.
Numarul de actiuni a fost reintregit in baza Hotararii Consiliului Judetean
nr.73 din 23.06.2014, prin care s-a mandatat reprezentantul actionarului
unic Judetul Valcea in AGA la S.C. CET Govora S.A. sa aprobe
cumpararea de catre S.C. CET Govora S.A. a unui numar de 6.800.000
actiuni cu o valoare totalda de 1.700.000 lei de la S.C. USG - CIECH
Chemical Group S.A., hotérare pusé in aplicare de catre S.C. CET Govora
S.A. prin cumpararea efectiva a unui numar de 6.651.911 actiuni. S.C. CET
Govora S.A. Rm.Valcea a transmis Consiliului Judetean Valcea ca la data
de 15.01.2015 Adunarea Generala Extraordinara a Actionarilor a S.C. USG
- CIECH Chemical Group S.A. are nominalizat pe ordinea de zi, majorarea
capitalului social al SC USG - CIECH Chemical Group SA, prin aport in
numerar cu suma de 45.000.000 lei. de la valoarea curenta de
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66.302.775.25 lei la valoarea de 111.302.775,25 lei. In acest context, pentru
ca S.C. CET Govora S.A. Rm.Valcea sa mentind ponderea de 5,50345%
din capitalul social al S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A., ulterior datei
de 15.01.2015 (in conditiile majorarii capitalului social al acestei societati cu
suma de 45.000.000 lei), se impune majorarea aportului la capitalul social
prin cumpararea unui numar de 9.906.212 actiuni cu o valoare totala de
2.500.000 lei. In ceea ce priveste subscrierea sumei de 2.500.000 lei, S.C.
CET Govora S.A. propune urmatoarele modalitati: a) avansarea efectiva a
sumei de 2.500.000 lei, in termen de 30 de zile de la data publicarii
Hotararii Adunarii Generale Extraordinare a Actionarilor S.C. USG - CIECH
Chemical Group S.A. din data de 15.01.2015 de aprobare a majorarii
capitalului social; b) aporturi in natura de bunuri — potrivit art. 10.3 din Actul
constitutiv al S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A. este permis doar
aportul in naturd de ,bunuri performante necesare realizarii obiectului de
activitate al societatii emitente” si numai cu aprobarea actionarilor ce detin
75% din capitalul social. Pentru a participa la majorarea de capital social cu
aporturi in natura, S.C. CET Govora S.A. va trebui sa solicite completarea
ordinii de zi a Adunarii Generale Extraordinare a Actionarilor S.C. USG -
CIECH Chemical Group S.A. din data de 15.01.2015 cu un nou obiectiv,
respectiv ,aprobarea majorarii capitalului social prin aporturi in natura”. in
situatia In care actionarul majoritar Janikosoda S.A. Polonia nu accepta
aceasta varianta, S.C. CET Govora S.A. nu va putea participa la majorarea
capitalului social prin aport in natura. In varianta in care actionarul majoritar
Janikosoda S.A. Polonia admite participarea cu aport in natura - bunuri,
Adunarea Generald Extraordinara a Actionarilor S.C. USG - CIECH
Chemical Group S.A. va proceda la numirea unor experti care sa evalueze
bunurile ce se nominalizeaza a fi aport la capital. Dupa finalizarea evaluarii,
Adunarea Generald Extraordinara a Actionarilor S.C. USG - CIECH
Chemical Group S.A. va decide asupra majorarii efective a capitalului social
cu bunurile ce au facut obiectul evaluarii; ¢) Conversia datoriilor SC USG -
CIECH Chemical Group SA fatd de SC CET Govora SA in actiuni si
majorarea capitalului social, care presupune transformarea datoriilor S.C.
USG - CIECH Chemical Group S.A. sau a unei parti a acestora in actiuni si
distribuirea acestora catre S.C. CET Govora S.A. in contul intregii creante
sau a unei parti a acesteia. Avand in vedere ca Janikosoda/grupul Chiech in
calitate de actionar majoritar si-a manifestat intentia de a cumpara toate
actiunile S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A., nu va accepta aceasta
propunere, pentru a nu facilita ca S.C. CET Govora S.A. sa isi mentina
participatia semnificativa (peste 5%) in cadrul S.C. USG - CIECH Chemical
Group S.A. in aceasta directie, Janikosoda va argumenta ca, prin conversia
datoriilor in actiuni se ajunge indirect la o majorare a capitalului social prin
aport in creantd, lucru nepermis de art. 10.4 din Actul constitutiv al SC USG
- CIECH Chemical Group SA. in conditile mentionate, S.C. CET Govora
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S.A. sustine si propune cd cea mai sigura si mai putin contestabila
modalitate de participare a S.C. CET Govora S.A. la majorarea capitalului
social al S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A. este subscrierea (plata)
efectiva a sumei 2.500.000 lei, pentru achizitionarea unui numar suficient de
actiuni respectiv 9.906.212 actiuni care sa asigure mentinerea cotei de
peste 5% din capitalul social al S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A.
Este important de subliniat ca, diminuarea pachetului de actiuni detinut la
SC. USG - CIECH Chemical Group S.A. sub pragul de 5% permite
actionarului majoritar Janikosoda sa oblige S.C. CET Govora S.A. sa ii
vanda toate actiunile sale in schimbul unui pret fixat de Janikosoda SA
Polonia. Pierderea calitatii S.C. CET Govora SA de actionar al S.C. USG -
CIECH Chemical Group S.A. va permite actionarului Janikosoda S.A.
Polonia, s& decida transformarea societatii S.C. USG - CIECH Chemical
Group S.A. din societate pe actiuni de tip deschis in societate de tip inchis.
Transformarea societati S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A. intr-o
societate de tip inchis va face aproape imposibil orice fel de control asupra
activitati S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A. deoarece nu va mai
existd o autoritate (Autoritatea de Supraveghere Financiara) care sa
monitorizeze comportamentul S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A. si
care, eventual, sa poatd dispund masuri cu privire la remedierea
deficientelor/derapajelor si intrarea in legalitate. De asemenea, pierderea de
catre S.C. CET Govora S.A. a calitatii de actionar in cadrul USG - CIECH
Chemical Group S.A. este de natura sa creeze dificultati in recuperarea
sumelor pe care USG - CIECH Chemical Group S.A. le datoreaza S.C.
CET Govora S.A. Astfel, calitatea de actionar al S.C. CET Govora S.A. va
permite in continuare societatii s3 solicite informatii cu privire la situatia
financiara a S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A., activitatea comerciala
a acesteia (contracte incheiate, cheltuielile realizate, repartizarea veniturilor,
s.a), inclusiv prezentarea de catre auditori a analizei anumitor contracte/
operatiuni incheiate de S.C. USG - CIECH Chemical Group S.A. Calitatea
S C. CET Govora S.A. de actionar la S.C. USG - CIECH Chemical Group
S.A. permite initerea demersurilor pentru revocarea din functie a
administratorilor si tragerea la rdspundere a acestora pentru modul in care
si-au indeplinit mandatul, acoperirea prejudiciilor, etc. Urmare a celor
prezentate s-a intocmit prezentul proiect de hotarare. Daca sunt observatii?

DI Poenaru Mircea — Domnule presedinte, as vrea sa stiu si eu cine i
tine locul domnului secretar Dirinea in aceasta sedinta.

DI Persu Dumitru - Directorul general al Directiei Generale
Administratie Locala. ,

DI.Pasat Gheorghe — Dl.director Lastun Bogdan.

DI.L&stun Bogdan — Nu este dispozitie in acest sens.

DI.Poenaru Mircea — Stiu ca colegul meu, dl.Stanculescu, a pus niste
intrebari domnului director Lastun si doamnei subprefect Gherghina si nu
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am primit raspuns. in alta situatie de idei, as vrea sa stiu si eu, pentru ca
dumneavoastra ati spus ca dl.Balan si dl.Lapadat vor fi prezenii in sala,
astazi. De dl.Balan sunt si eu uimit, pentru ca atunci cand era dl.Cilea, era
in permanenta aici.

Dl.Lastun Bogdan — Domnule consilier, acum s-a luat legatura
telefonic cu dumnealui. Este la Bucuresti. Am inteles, domnule presedinte,
c& v-a sunat pesonal, acum, pe telefon.

DI.Pasat Gheorghe — Nu am telefonul la mine.

DI.Grigore Petre — Am discutat eu atat cu dl.Balan, cat si cu
dl.Lapadat si a spus ca nu este cazul sa fie prezenti.

DI Poenaru Mircea — Bun, astept raspunsurile de la dl.Lastun si de la
dna subprefect Gherghina.

DI.Lastun Bogdan — Domnule consilier, am depasit momentul.

DI.Pasat Gheorghe — Da, s-a depasit momentul.

DI Poenaru Mircea — Atunci care este opinia Prefecturii privind
subiectul referitor la suspendare, daca domnul nu vrea sa raspunda?

Dna Gherghina Aurora — Prezenta mea aici, conform legii, este pentru
informare. Eu nu am mandat si nici nu pot sa ma antepronun{ asupra
legalitatii sedintei. De aceea m-am abtinut. Sa nu credeti ca ma eschivez
sau nu stiu ce alte lucruri sunt.

DI.Poenaru Mircea — Si acesta este un raspuns.

Dna Gherghina Aurora — intelegeti? Aceasta este problema. Eu de
aceea m-am abtinut.

DI.Pasat Gheorghe — Daca mai sunt observatii legate de primul punct
de pe ordinea de zi?

DI.Oproaica Alexandru — Am si eu doua intrebari. Unu: La ora aceasta
CIECH Chemical Group cat detine din capitalul social al USG Govora? Doi:
Ei. anul trecut, au facut o majorare de capital, anul acesta mai fac inca una.
Ei au un obiectiv precis. Se pare ca noi ne facem ca nu vedem si ca ne
scapa. Probabil ca pana la sfarsitul anului vor mai face o majorare de
capital. Trebuie sa fim extraordinar de atenti cu aceasta chestiune.

DI.Grigore Petre — Noi trebuie sa ne mentinem intre cei 5,50 si ceva la
suta, care este obligatoriu pentru a putea sa avem un cuvant de spus in
hotararile pe care le ia USG.

DI.Oproaica Alexandru — Nu vom putea sa mentinem...

DI.Grigore Petre — Se poate si de 10 ori s3-si majoreze capitalul
social. Este societate comerciala.

DI.Oproaica Alexandru — Noi nu vom putea tine trendul cu ea, sa fie
foarte clar!

DI.Grigore Petre — Suntem obligati, deocamdata.

DI.Pirvu Constantin — Domnule presedinte interimar, ce se intampla
daca USG-ul atacé aceasta hotarare?

DI.Grigore Petre — Nimic.
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DI.Pasat Gheorghe — V-a raspuns dl.avocat.

DI Pirvu Constantin — V-am intrebat pe dumneavoastra.

DI.Pasat Gheorghe — Dar v-a raspuns.

DI.Pirvu Constantin — Va asumati toata raspunderea?

DI.Persu Dumitru — A spus ca isi asuma toata raspunderea.

DI.Grigore Petre — Ne asumam raspunderea.

DI.Pasat Gheorghe — Dacd mai sunt alte observatii? Daca nu mai
sunt, supun la vot proiectul de hotarare prezentat. Cine este pentru?

DI.Persu Dumitru — Stati putin, domnule presedinte. in concluzie,
spuneti ce propuneti prin acest proiect de hotarare, pentru ca ati prezentat 3
variante. Spuneti-o dumneavoastra aici. in concluzie, propun sa adoptam
hotararea privind mandatarea domnului reprezentant in AGA ...

DI.Pasat Gheorghe — Din materialul prezentat a rezultat ca ..

DI.Persu Dumitru — Spuneti ce concluzie. Varianta | o acceptam, da?

Dl.Pasat Gheorghe — Exact.

DI.Persu Dumitru — Cumpararea actiunilor.

DI.Pasat Gheorghe — Dar asta a rezultat si din materialul prezentat.

DI.Persu Dumitru — Sa inteleaga si opinia publica.

DI.Pasat Gheorghe — Toata lumea a inteles din cei prezenti. Supun la
vot proiectul de hotarare prezentat, deci varianta avansata de CET Govora.

DI.Persu Dumitru — Mandatarea domnului Grigore Petre.

Dl.Pasat Gheorghe — Varianta a) si mandatarea reprezentantului
Judetului Valcea in Adunarea Generala a Actionarilor la CET Govora pentru
a participa la majorarea de capital de la Uzinele Sodice Govora.

DI.Persu Dumitru — Pentru cumpdrarea a 10 milioane de actiuni in
valoare de 2,5 mil.lei.

DI.Pistol Alexandru — Haideti ca pana la urma v-a iesit.

DI.Persu Dumitru — Dar trebuie sa inteleaga si oamenii.

DI.Pasat Gheorghe — S-a inteles.

DI.Persu Dumitru — Voi intelegeti toti.

DI.Pistol Alexandru — Citesc printre randuri.

DI.Persu Dumitru — Sper.

DI.Pasat Gheorghe — Supun la vot. Cine este pentru? Cineva
impotriva? — Nu. Se abtine cineva? — Nu.

DI.Popescu Victor — S-a abtinut dl.Grigore.

Dna Moise luliana — Nu s-a abtinut.

DI.Grigore Petre - De ce sa ma abtin, nu am inteles?

in urma votului, se aproba punctul 1 cu 31 voturi pentru, O voturi
impotriva si 0 abtineri.

DI Pasat Gheorghe — in unanimitate de voturi, proiectul de hotarare a
fost adoptat.
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PUNCTUL 2:

Proiect de hotirdre privind desemnarea reprezentantului
Judetului Valcea in Adunarea Generala a Actionarilor la S.C. APAVIL
S.A. Vélcea si aprobarea Contractului de mandat al acestuia.

DI.Pasat Gheorghe - In conformitate cu prevederile art.1 din Hotararea
Consiliului Judetean Valcea nr. 147 din 30 decembrie 2014, incepand cu
data de 23 decembrie 2014 s-a luat act de incetarea, la cerere, a
mandatului de reprezentant al Judetului Valcea in Adunarea Generala a
Actionarilor la SC Apavil SA Valcea, al domnului Gheorghe Pasat. Potrivit
prevederilor art.92 din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicatd, cu modificarile si  completarile ulterioare, persoanele
imputernicite sa reprezinte interesele unitatii administrativ — teritoriale in
societati reglementate de Legea nr.31/1990, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, sunt desemnate prin hotarare a consiliului judetean,
in conditiile legii, respectand configuratia politica rezultatd dupa alegerile
locale. In conformitate cu prevederile art.91, alin.(1), lit.a) si d), alin.(2), lit.d)
si alin.(5), lita), pct.13 din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001
mentionatd anterior, consiliul judetean indeplineste atributii  privind
organizarea si functionarea societatilor reglementate de Legea nr.31/1990,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, de interes judetean si
atributii privind gestionarea serviciilor publice din subordine; exercita, in
numele judetului, toate drepturile si obligatiile corespunzatoare participatiilor
detinute la societati reglementate de Legea nr. 31/1990, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in conditiile legii; asigura, potrivit
competentelor sale si in conditile legii, cadrul necesar pentru furnizarea
serviciilor publice de interes judetean privind serviciile comunitare de
utilitate publicd de interes judetean. in conformitate cu prevederile art.2,
pct.2, lit.b) din Ordonanta de Urgenta a Guvernului privind guvernanta
corporativd a intreprinderilor publice nr.109/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin intreprinderi publice se intelege societatile
comerciale la care o unitate administrativ-teritoriala este actionar unic,
majoritar sau la care detine controlul. Potrivit prevederilor art.2, pct.3, lit.b)
din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.109/2011, mentionata anterior,
autoritate publica tutelara este institutia care exercitd in numele unitafii
administrativ-teritoriale, calitatea de actionar la intreprinderile publice
prevazute la pct.2, lit. b). in intelesul acestor dispozitii, Consiliul Judetean
Valcea este autoritatea publica tutelara care exercita in numele unitatii
administrativ-teritoriale, Judetul Valcea, calitatea de actionar la SC APAVIL
SA Valcea. Autoritatea publica tutelara, in conformitate cu prevederile art.3,
pct.2 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.109/2011, la societatile
comerciale prevazute la art.2, pct.2, litb), are competenta s& numeasca
reprezentantii unitatii administrativ-teritoriale in adunarea generald a
actionarilor si sa aprobe mandatul acestora. Avand in vedere prevederile
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art3, pct.2, lit.a) din Ordonanta de Urgenta a Guvernului privind guvernanta
corporativd a intreprinderilor publice nr.109/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, reprezentarea intereselor Judetului Valcea in
Adunarea Generala a Actionarilor la SC Apavil SA Valcea se va realiza in
baza contractului de mandat. Fata de cele prezentate, va rog sa faceti
propuneri pentru desemnarea reprezentantului  Judetului Vaicea in
Adunarea Generald a Actionarilor; s& aprobati Contractul de mandat al
acestuia, prevazut in anexa la prezentul proiect de hotarare. Hotararea se
adopta prin vot secret. Dl.consilier Prala.

DI Persu Dumitru — Numai putin. Domnule presedinte, ati facut o
afirmatie aici ,componenta rezultata din alegerile locale”. Componenta
rezultata din alegerile locale este cea a USL-ului, a arcului PSD-PNL.

DI.Pasat Gheorghe — Faceti propuneri, va rog.

DI.Persu Dumitru — As vrea sa va intreb, domnule presedinte, cu tot
respectul pe care vi-l port, de ce v-ali dat demisia din Adunarea Generala a
Actionarilor de la SC Apavil?

DI.Pasat Gheorghe — Pentru ca am fost desemnat vicepresedinte cu
atributii de presedinte al Consiliului judetean.

DI Persu Dumitru — Dumneavoastra, la ora actuala, sunteti suspendat
din functie, conform ... .

Dl.Pasat Gheorghe — Haideti, domnule Persu, vedeti-va de treaba!
Dl.Prala, va rog.

DI.Persu Dumitru — Fiti cuviincios, nu-mi spuneti mie sd imi vad de
treaba.

DI.Prala Stefan — Domnule presedinte, va rog sa imi permiteti sa il
propun pe dl.Filip Teodosie, cu mentiunea ca 8 ani de zile, in perioada
2004-2012, a fost membru in AGA la SC Acvarim, ulterior SC Apavil. Are
cunostinte despre ce se intampla in aceasta institutie, fiind reprezentant
AGA timp de 8 ani de zile. Fiecare dintre noi avem opinii. Domnule
presedinte, alegerea vicepresedintelui cu atributii de presedinte si a
consilierului judetean cu atributii de vicepresedinte, cei care au fost alesi in
data de 6 ianuarie, au fost alesi in urma vacantarii postului prin demisie,
vointad unilaterald a celor doi. Ei erau suspendati si posturile nu erau
vacantate. Din data de 6 ianuarie aceste posturi s-au vacantat si din acel
moment ei nu mai au functia respectiva. Cel care este abilitat sa aleaga
consilierul judetean cu atributii de vicepresedinte este Consiliul judetean. In
data de 6 ianuarie Consiliul judetean a fost legal intrunit, fiind jumatate plus
unu din numarul membrilor componenti ai Consiliului judetean. Hotéararile
care s-au luat, s-au luat legal, respectand prevederile Legii nr.215/2001.
Este adevarat, am recunoscut greseala pentru care am fost indusi in eroare
de catre o institutie publica si am facut-o in 19 decembrie. Ne-am
recunoscut aceasta greseald. Am facut-o datorita inducerii in eroare de
Institutia Prefectului. Pana in data respectiva noi nu am gresit. Ne-a indus in
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eroare, am gresit si am revenit. Au constatat cei doi colegi ai nostri ca nu
trebuie sa ducem la infinit acest razboi. Ne-am bazat pe cuvantul
dumneavoastra, al colegilor din PSD, ca sunteti de acord sa avem un
presedinte de la PNL, vicepresedinte si, mai departe, vicepresedinte al
dumneavoastra. Dupa cum atji vazut, ati fost de acord cu toate proiectele de
hotarari care vizeaza interesul judetului Valcea, atunci care este problema?
Si astazi am votat impreuna un lucru necesar pentru judet si pentru UsG
Govora, o institutie subordonata Consiliului judetean si am fost de acord. De
ce nu cadem de acord cu toti consilierii judeteni si lasam sa se interpreteze
tot felul de lucruri cand stim un singur lucru, Consiliul judetean este cel
abilitat sa aleagad, sa desemneze, din randul consilierilor judeteni,
vicepresedintele si consilierul judetean cu atributii de vicepresedinte. Atunci
eu va propun inca o data sa cadem de acord ca trebuie sa ne oprim o data
din acest razboi politic si s& incepem sa lucram si pentru judet, aitfel
dumneavoastra, prin gandirea pe care o aveli dumneavoastra, veti contesta.
Noi, prin parghiile legale pe care le avem, vom convoca din nou, legal,
Consiliul judetean si in continuare vom elabora hotarari, care sunt legale si
isi vor produce efecte, asa cum si pana acum si-au produs efecte. Or, ce s-
a intamplat cu acele hotarari din 19 decembrie, ele si-au produs efecte. Ali
invocat aici Legea contenciosului administrativ, dar numai instanta poate sa
dea jos o hotarare care si-a produs efecte in circuitul civil. Indiferent ce
greseli putem face noi aici, instanta se pronunta. Nu am asteptat noi,
Partidul National Liberal, 6 luni de zile sa lasam judetul in suspans, sau
poate mai mult, poate mai putin, si sa asteptam sa dea solutia definitiva.
intr-adevar, o solutie definitivad a instantei te obliga s3 nu vii cu o a doua
hotarare, dar colegii nostri si-au dat demisia si am deblocat situatia. in acest
moment, institutia are vicepresedinti, are presedinte, are un Consiliu legal
constituit unde dezbatem si luam hotarari. Ce ne incurcd sa continuam sa
lucram pentru acest judet si sa lasam, Dumnezeu, lucrurile acestea politice
cel putin pana la anul, cand intram in campanie electorala sau cand se va
intra in campanie electorala? $i sa ne oprim cu comentariile asteal

DI.Persu Dumitru — Opriti-va!

DI.Prala Stefan - Aveti si dumneavoastra lucruri de spus, avem si noi
lucruri de spus, dar este pacat sa ne batem joc de acest judet. Va
multumesc. Am facut o propunere, va rog sa o supuneti la vot.

DI.Pasat Gheorghe — A cerut cuvantul dl.consilier Busu.

DI.Busu Adrian — As vrea sa il informez pe stimatul coleg, dl.Prala, ca
atunci cand am votat cu mana pe Constitutie, daca o deschidea la art.123
alin.(4), observa ca Prefectura nu ne subordoneaza pe noi. Intre Prefectura
si Consiliul judetean nu exista raporturi de subordonare. Invocarea hartiei,
pe care dl.prefect a emis-0 in data de 18.12.2014, este caduca, stimatul
meu coleg.

DI.Prala Stefan — Ca nu a existat?
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DI.Busu Adrian — Dumneavoastra ati facut o instigare folosind acea
hartie. Eu va spun ce spune Constitutia.

Dl.Prala Stefan — Nu eu.

DI.Busu Adrian — Dumneavoastra alaturi de ceilalti colegi ai
dumneavoastra.

Dl.Prala Stefan — Nu eu.

DI.Busu Adrian — Nu, nu va mai disculpati.

Dl.Prala Stefan — Nu eu.

DI.Busu Adrian — Exista procesul verbal.

DI.Prala Stefan — Am luat act de ea.

DI.Busu Adrian — Doi: cand esti suspendat dintr-o functie, nu iti mai
dati demisia, esti suspendat, gata, da?

DI.Prala Stefan — Si-au dat demisia pentru a vacanta locul, altfel va
convenea dumneavoastra! Cine v-a spus dumneavoastra ca daca esti
suspendat nu poti sa iti dai demisia? Totusi, haideti sa fim seriosi!

DI.Pasat Gheorghe — Alte propuneri daca mai sunt?

DI.Busu Adrian — Nu.

DI.Pasat Gheorghe — Daca nu mai sunt, va rog sa pregatiti buletinele
de vot. Avem o singura propunere — dl.Filip Teodosie.

Dna Moise — DI.Filip Teodosie nu o sa faca parte din Comisia de
validare.

DI Stanculescu Victor — Sa trecem la vot, va rog. Dna Andreianu
Mihaela — prezent; di.Belciu lon - prezent; dl.Bulacu Romulus — prezent;
dl.Buse Dumitru-Gery - prezent, dl.Busu Adrian - prezent, dl.Carstea
Aurelian - prezent; dl.Folea Gheorghe - prezent; dl.Georgescu Tiberiu-
Octavian — prezent; dl.Grigore Petre — prezent, dl.Grigorescu Remus -
prezent; dl.lova Mircea - prezent; dl.Jinaru Adam — prezent; dna Lita loana -
prezenta; dl.Marin Victor - prezent dna Moise luliana - prezenta;
dl.Oproaica Alexandru - prezent, dl.Pasat Gheorghe - prezent; dl.Persu
Dumitru - prezent; di.Petrescu Remus - prezent; dl.Pistol Bogdan-Alexandru
- prezent; dl.Pirvu Constantin - prezent; di.Poenaru Constantin Mircea -
prezent; dl.Popa Laurentiu - prezent; dl.Popescu Victor-George — prezent;
di.Prala Stefan — prezent; dl.Simion Aurel — prezent, dl.Stanculecu Victor-
George — prezent; dl.Tardsenie Dumitru — prezent; dl.Tranca Teodor -
prezent; dl.Vieru Gheorghe - prezent.

Dna Moise luliana - Comisia de validare, in urmatoarea componenta:
Stanculescu Victor-George, Oproaica Alexandru, Moise luliana si Tranca
Teodor, intrunitd in sedintd pentru stabilirea rezultatului votului secret
privind desemnarea reprezentantului Judetului Valcea in Adunarea
Generala a Actionarilor la SC Apavil SA Valcea si aprobarea Contractului de
mandat al acestuia, a constatat urméatoarele: Pe buletinele de vot a fost
inscrisa urmatoarea propunere — dlFilip Teodosie. S-au numarat 30
buletine de vot, din care: voturi valabil exprimate — 30: voturi nule - O;
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Rezultatul votului secret este urmatorul: DI.Filip Teodosie: voturi pentru -
16; voturi impotriva - 14. DI.Filip Teodosie nu si-a exercitat dreptul la vot.
Avand in vedere rezultatul votului, dlLFilip Teodosie este desemnat
reprezentant al Judetului Valcea in Adunarea Generala a Actionarilor a SC
Apavil SA Valcea si se aproba Contractul de mandat al acestuia. Drept
pentru care s-a incheiat prezentul proces-verbal intr-un exemplar.
Semneaza: Presedinte, Stanculescu Victor-George; Secretar, Moise luliana;
membri: Oproaica Alexandru si Tranca Teodor.

DI.Grigorescu Remus — Doamna Moise, care este rezultatul?

Dna Moise luliana - 16 pentru si 14 impotriva. Sunt 31 prezenti.

DI.Grigorescu Remus — Impartit la 2 ne da 15,5 plus 1 este 16,5.

Dna Moise luliana — Dl.consilier Filip nu a votat si se ia cu majoritatea
consilierilor judeteni prezenti.

DI.Grigorescu Remus — Aflati in functie.

Dna Moise luliana — Majoritatea consilierilor judeteni prezenti. Va citim
legea. Sunt prezenti 31 de consilieri, deci 15, 5.

DI.Grigorescu Remus — Plus 17

Dna Moise luliana — Nu plus 1, ci majoritatea — 15 la 14.

DI.P&sat Gheorghe — Daca nu mai sunt alte probleme, declar inchise
lucrarile sedintei de astazi. Va multumesc pentru participare.

Pentru care am incheiat prezentul proces-verbal intr-un singur
exemplar.

p.PRESEDINTE, SECRETAR AL JUDETULUI,
VICEPRESEDINTE,

Gheorghe PASAT Constantin DIRINEA

PDE/PDE/1ex.
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